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Statnett SF - 420 kV kraftledning Ertsmyra - Solhom - klagesak

Bakgrunn

Ved NVEs vedtak av 17. desember 2014 fikk Statnett anleggskonsesjon og ekspropriasjons-
tillatelse til en om lag 20 km 420 kV kraftledning mellom Ertsmyra i Sirdal kommune og
Solhom i Kvinesdal kommune. Ledningen erstatter eksisterende 300 kV mellom Tonstad og
Solhom, men kobles til ny Ertsmyra transformatorstasjon i vest i stedet for dagens Tonstad
transformatorstasjon. Ny 420 kV skal noen grad felge eksisterende ledningstrasé, men med ny
trasé pd snaut halve strekningen fra Ertsmyra og @stover og enkelte andre mindre avvik.
Ledningen er en del av konseptet “Vestre korridor”, som innebeerer forsterkninger av nettet
mellom Kristiansand og Sauda.

Klager
Felgende parter (heretter betegnet som klagerne) har paklaget NVEs vedtak:

e Liv Aase Lunee-Nielsen
e Ingvild og Geir Serigstad
e Eilif og Annlaug Aasland

Alle klagerne er hytteeiere ved @yulvsvatn 1 Kvinesdal. Ved @yulvsvatn planlegges ny
ledning ser for eksisterende, og hytteeierne klager pa at den da vil komme narmere deres
hytter. De anferer at de vil fa heyere elektromagnetiske felt, mer sjenerende lyd og at
ledningen blir til sterre visuell sjenanse. I tillegg anferes at ledningen vil redusere verdien pa
de respektive fritidseiendommene og at dette ma kompenseres ekonomisk. Statnett har
vurdert klagene i brev av 4. mars 2015 til NVE.
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NVE har behandlet klagene i brev av 19. mars 2015 til departementet. NVE finner der ikke
grunnlag for & gjere endringer 1 vedtaket. Klagesaken oversendes derfor departementet for
behandling.

Klagegrunnene er i stor grad sammenfallende og behandles tematisk. For en narmere
beskrivelse av klagene vises det til NVEs oversendelsesbrev.

I tillegg har departementet fatt oversendt fra NVE brev av 20. januar 2015 fra Kjell og
Ingeborg Serigstad til Statnett. [ brevet krever Serigstad at Statnett innleser fritidseien-
dommen deres ved @yulvsvatn, som felge av bygging av ny ledning. Serigstad har i etterkant
kontaktet NVE og opplyst om at formélet med brevet var & klage pa vedtaket. Ved e-post av
25. mars 2015 ble brevet oversendt NVE.

NVE videresendte brevet fra Serigstad til departementet ved e-post av 7. april 2015. NVE
opplyser i oversendelsen at direktoratet ikke kan se at brevet gir grunnlag for endringer i
vedtaket. Departementet konstaterer at brevet er sendt innenfor klagefristen, men at det
innholdsmessig retter seg mot Statnett. Departementet har likevel under tvil tatt brevet til
behandling som en klage, og vil vurdere kravet om innlegsning under punktet erstatning
nedenfor.

Departementets merknader

Elektromagnetiske felt
Klagerne anforer at hyttene vil fi ekt elektromagnetiske felt, og at feltene vil ligge opp mot og
over utredningsgrensa pa 0,4 mikroTesla.

Statnett opplyser i sine kommentarer til klagene at ingen av hyttene vil fi magnetfelt over
utredningsrensa for bolighus pa 0,4 microTesla. I konsesjonsseknaden er grensen for 0,4
mikroTesla angitt til om lag 60 meter fra senterlinje.

NVE viser til at neermeste hytte vil ligge 73 meter fra senterlinjen, noe som kan gi et
maksimalt magnetfelt i underkant av utredningsgrensa pa 0,4 mikroTesla.

En oppgradering fra 300 kV til 420 kV gir i utgangspunktet reduserte elektromagnetiske felt
gitt samme lastflyt. Oppgraderingen gir imidlertid heyere kapasitet, og nar den utnyttes vil
feltene kunne bli hoyere enn 1 dag. I tillegg legges den nye ledningen neermere de aktuelle
hyttene, noe som forsterker denne effekten. Departementet legger til grunn at de aktuelle
hyttene over tid vil fa noe okte elektromagnetiske felt ssmmenlignet med dagens situasjon.

Forvaltningsstrategien for elektromagnetiske felt tar utgangspunkt i at det ber unngas naerhet
til bygninger der mennesker har opphold over lengre tid. Utredningsgrensa pa 0,4 mikroTesla
er derfor knyttet til bolighus og skal beregnes som arsgjennomsnitt. Utredningsgrensa gjelder
ikke for fritidsboliger, ut i fra en betraktning om at disse ikke benyttes til varig opphold.
Utredningsgrensa er for ovrig ikke en grense for hvilke magnetfelt som kan aksepteres, men
en grense for nar tiltak skal vurderes.
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Departementet finner at det okte elektromagnetiske feltet de aktuelle hyttene blir eksponert
for ikke gir grunnlag for & vurdere tiltak eller p4 annen méte har betydning for konsesjons-
sporsmalet.

Stay

Nér det gjelder stoy viser departementet til konsesjonssoknaden der det fremgér at en
overgang fra simplex 300 kV til triplex 420 kV reduserer stoyen fra ledningene med inntil 10
dBA. Dette kan imidlertid oppveies av at ledningen flyttes nzermere de aktuelle hyttene. I
kommentarene til klagen finner Statnett at steyen trolig vil bli oppfattet om lag som ved
dagens situasjon.

Departementet finner at hensynet til 4 unnga stoy ikke tilsier endringer i konsesjonsvedtaket.

Visuelle virkninger
Klagerne mener ledningen vil forringe eiendommene og gi ekte visuelle ulemper.

Statnett opplyser i e-post av 25. november 2014 til NVE, at de har lagt betydelig vekt p &
finne en best mulig trasé¢ forbi @yulvsvatn, men at tekniske forhold begrenser muligheten for
tilpasninger. Statnett opplyser imidlertid at de har inng4tt avtale med Sira-Kvina Kraftselskap
om at eksisterende 22 kV parallelt med dagens 300 kV skal kables over en strekning p4 om
lag 500 meter ved @yulvsvatn.

NVE finner i konsesjonsvedtaket at ledningen vil gi negative konsekvenser for hyttene ved
@yulvsvatnet, men at kabling av eksisterende 22 kV vil rydde opp i landskapsbildet og
redusere de negative visuelle virkningene av ny 420 kV ledning.

Departementet legger til grunn at kabling av eksisterende 22 kV er en forutsetning for den
konsesjonsgitte losningen ved @yulvsvatn, og slutter seg for evrig til NVEs vurdering.

Erstatning

Klagepartene, herunder Kjell og Ingeborg Serigstad, krever skonomisk kompensasjon for de
ulemper den nye ledningen vil pafore deres eiendommer. NVE viser til at dette er et
privatrettslig forhold mellom klagerne og Statnett.

Departementet viser til at Statnett i tillegg til konsesjon, m4 ha rettslig adgang til de
eiendommer som blir berert av den nye ledningen. Slik adgang kan skje gjennom avtale eller
gjennom ekspropriasjon og skjenn. Konsesjonsmyndighetene vurderer seknader om
ekspropriasjon og forhindstiltredelse, men ikke hvorvidt man har krav pa erstatning og
eventuell starrelse pa denne. Slike krav ma enten frensettes direkte overfor Statnett som med
sikte pé & inngd avtale, eller anfores ved ekspropriasjonsskjenn. Naboer som ikke er parter i
ekspropriasjonsskjennet, men som mener de har krav ut i fra naborettslige betraktninger, mé
fremsette slik krav overfor Statnett eller gjennom alminnelig domstolsbehandling.
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Ekspropriasjon

NVE fattet samtidig med konsesjonsvedtaket, vedtak om ekspropriasjonstillatelse etter
oreigningslova for nedvendig grunn og rettigheter for bygging og drift av kraftlednings-
anlegget.

Ut i fra klagegrunnene er det ikke anfert forhold som tilsier at noen av klagerne mener de har
grunn eller rettigheter som blir berert av kraftledningen p4 en slik méte er de er parter i
ekspropriasjonssaken. Departementet legger derfor til grunn at ekspropriasjonsvedtaket ikke
er paklaget.

Departementet minner om at ekspropriasjonstillatelsen faller bort dersom skjenn ikke er
begjart innen 1 4r, jf. oreigningslova § 16. Fristen loper fra departementets stadfestelse av det
konsesjonsvedtaket ekspropriasjonstillatelsen bygger pa, det vil si fra dags dato.

Konklusjon
Klagene tas ikke til folge. NVEs vedtak av 17. desember 2014 stadfestes.

Departementets vedtak i klagesaken kan ikke pdklages, jf. forvaltningsloven § 28 forste ledd,
tredje punktum.
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Adresseliste

Liv Aase Lunee-Nielsen
Ingvild og Geir Serigstad
Eilif og Annlaug Aasland
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