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Horingssvar - aggregering av ressurser under 1 MW i mFRR-markedet

Skagerak Kraft takker for muligheten til & gi innspill til hgringen om aggregering av
ressurser under 1 MW og Forslag til endret metode om vilkar for leverandar av
balansetjenester og vilkar for balanseansvarlige.

Skagerak Kraft mener forslaget Statnett har lagt frem om aggregering av mFRR-ressurser
under 1 MW fremstar som grundig og giennomarbeidet. Hvordan kravene blir i praksis vil
imidlertid fremkomme tydeligere nar fleksibilitetsregisteret utarbeides og
prekvalifiseringskrav legges frem. Ett sparsmal som er viktig a fa avklart vil veere kravet til
daggnkontinuerlig driftssentral eller teknisk kontaktperson og oppfalging av
markedsdeltagelse.

Oppbyggingen med ressurser, reguleringsobjekt og fleksibilitetsgrupper virker
hensiktsmessig. Utarbeidelsen av et fleksibilitetsregister, med ngdvendig informasjon
for & kunne aktivere og avregne dette vil vaere viktig for a fa dette til 8 henge sammen. At
registeret bygges opp for a legge til rette for videre utvikling av lokale
fleksibilitetsmarkeder gjgr arbeidet fremtidsrettet og effektivt. Det er imidlertid noen
spegrsmal som bgr vurderes i det videre arbeidet med oppbyggingen av
fleksibilitetsregisteret og hvordan ressurser kan aggregeres. Det er viktig at dette
systemet bygges opp pa en mate som gjgr aktiveringer og avregningen etterprgvbare og
mulig a falge opp, gitt de forskjellige rollene som er eller kan bli involvert — bade
leverandgrer av balansetjenester (BSP), balanseansvarlige (BRP) og kraftleverandgrer
(RE).

Statnett har valgt a ikke ga videre med alternativet der sma ressurser aggregeres pa
nettavregningsniva. Dette begrunnes med at nettavregningsomradene ikke er knyttet til
knutepunkt og Statnett sin nettmodell. Skagerak mener at dette bgr utredes videre.
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Avregningen utfgres av eSett, hvor nettavregningsomrader (MGA) gir viktig strukturdata.
Mange aktgrer bruker denne aggregeringen aktivti sine prognoser, avregnede tall fra
Elhub aggregeres pa dette nivaet og nettselskapene ma fa balanse i alle sine MGA.
Skagerak er enigi at knutepunkt ikke er hensiktsmessig, men samtidig kan man
argumentere for at prisomrade er for stort. For aktgrer med balanseansvar for flere
kraftleverandgrer og knytning til separate BSPer, vil en aggregering pa MGA-niva gjare det
enklere & avregne korrekt volum til riktig kunde, spesielt om man kan kombinere dette
med informasjon om hvem som er kraftleverandar.

Det finnes i dag en begrenset mulighet for inndeling i stasjonsgrupper hvor man kan be
om inndeling etter kraftleverandgr. Det er ikke alltid dette gar i praksis. Dersom man i
tillegg skal ha en BSP som styrer fleksibilitetsgrupper vil det bli mer komplekst & avregne
kunder korrekt dersom det ikke er knyttet til informasjon om hvem som er
kraftleverandar. For & sikre at BRP klarer & avregne kundene sine med korrekt ubalanse,
kan en mulighet veere 8 sette krav om at det kun kan veere en kraftleverandgr innenfor
samme fleksibilitetsgruppe.

Dersom man aggregerer pa MGA niva, som igjen er knyttet til knutepunktsmodellen, vil
det kanskje gi Statnett nok informasjon til at et begrenset antall fleksibilitetsgrupper
ogsa kan brukes i flaskehalshandtering. Fleksibilitetsgrupper kan da sta for en starre
andel av aktiveringene, som ogsa vil gjgre det mer aktuelt for en BSP a prekvalifisere
volum.

Skagerak mener at grensen pa 1 MW for & delta i en fleksibilitetsgruppe er noe restriktiv.
Statnett kan vurdere & gke grensen til opp mot 2 MW. Dette kan for eksempel baseres pa
en unntakssgknad for ressurser i intervallet 1-2 MW, og gjare det enklere for en BSP 3
tilby deltagelse i markedet for litt starre kunder med ulike ressurser.

Skagerak statter Statnett i at det kun kan veere en BSP for ressurser bak et malepunkt.
Det eritillegg et krav om at det er samme BRP i en stasjonsgruppe dersom den skal
benyttes i balansemarkedene. Vi savner imidlertid relasjonen til kraftleverandgr. Dersom
et malepunkti en fleksibilitetsgruppe endrer kraftleverandar, vil dette ogsa i de fleste
tilfeller bety endret BRP. Dette leverandgrbyttet foregar samlgst via Elhub sine
markedsprosesser i dag. Noen spgrsmal som ma svares ut i den videre prosessen er:

- Hvordan kan en BRP og BSP fange opp slike endringer? Vil dette foregd med direkte
kobling mellom Elhub og Fleksibilitetsregister?

- Hvilke markedsaktgrer har da krav pa informasjon om slike endringer? Og hvilke aktarer
(BSP, BRP, kraftleverandgr) skal ha tilgang til hvilke data om kunderi et
fleksibilitetsregister?

- Bor det stilles krav til at en forbruksressurs ikke fritt kan endre kraftleverandori et
Fleksibilitetsregister, slik det er for produksjonsmalepunkter i dag?

Skagerak savner mer informasjon rundt slike strukturendringer.
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Med vennlig hilsen

Andreas Billington

Leder Marked
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