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Statnett SF planlegger & bygge ny 420 kV kraftledning fra @rskog transformatorstagon i @rskog
kommune (Mgre og Romsdal fylke) til Fardal transformatorstagon i Sogndal kommune (Sogh og
Fjordane fylke). Ledningen er ca 250 - 300 km lang, avhengig av tras aternativ, og den foredatte
tras en bergrer tilsammen 20 kommuner og to fylker. Denne rapporten omhandler den serlige
strekningen fraMoskog i Ferde kommune til Fardal i Sogndal kommune, Sogn og Fjordane fylke.
Den sarlige strekningen omtales som " Sekson 3”.

Konsekvensutredningen omfatter fagtema Biologisk mangfold. Helge Fjeldstad i Miljefaglig Ut-
redning AS har vaat progektleder for utredningsarbeidet, som er giennomfert i samarbeid med
personell fraMulticonsult AS og Asplan Viak AS.

Utredningen vurderer konsekvenser for tras aternativer over delstrekninger og rangerer disse inn-
byrdes. Konklusonene dekker dermed det tematiske behovet oppdragsgivers har for & kunne velge
alternativ tras faring gjennom seks onen.
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Forord

Statnett SF planlegger & bygge ny 420 kV kraftledning fra @rskog transformatorstasion i @rskog
kommune (Mgre og Romsdal fylke) til Fardal transformatorstason i Sogndal kommune (Sogn og
Fjordane fylke). Ledningen er ca 250 - 300 km lang, avhengig av tras aternativ, og foredtte tras -
fordag beragrer 20 kommuner og to fylker. Denne rapporten omhandler strekningen fra Fardal til Mo-
skog i Sogn og Fjordane fylke.

Konsekvensutredningen omfatter fagtema Naturmiljg, der Helge Fjeldstad i Miljefaglig Utredning
har vaat progektleder for utredningsarbeidet. Arbeidet er gijennomfert i samarbeid med Multiconsult
AS der Kjetil Mork har ledet arbeidet og Asplan Viak AS der Arne Heggland har ledet arbeidet. |
tillegg har Geir Gaarder, Bjarn Harald Larsen, Karl Johan Grimstad, Rune Solvang og Agnieszka
Wyspianska ddltatt i rapport/feltarbeidet. Vi takker alle bergrte kommuner, fylker og lokale informan-
ter for bidrag til rapporten.

Utredningen er utfert pd oppdrag fra Statnett SF. Progjektleder hos Statnett har veat Magne Maurset.
Chrigtian Fear@ har vaat kontaktperson i Statnett.

| denne utgaven av rapporten er sirbare opplysninger om det biologiske mangfoldet anonymisert i
teksten og pa registreringskartene. Enkelte lokaliteter er derfor utelatt pa registreringskartet, men til
giengjeld er det lagt inn et kart over frekvensav radlistearter som gir en antydning om hvor konflik-
tene ligger. En annen utgave av rapporten som er unntatt offentlighet og som innholder sarbare opp-
lysninger, er levert oppdragsgiver til intern bruk.

Oslo, 15/01 2007
Miljefaglig Utredning AS AsplanViak AS Multiconsult AS

Helge Fjeldstad Arne Heggland Kjetil Mork
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Sammendrag

Innledning

Statnett SF har planlagt en ny 420 kV kraftlinje mellom @rskog i Mgre og
Romsdal fylke og Fardal i Sognda kommune, Sogn- og Fjordane fylke. Milja-
faglig Utredning AS har i samarbeid med Multiconsult AS og AsplanViak AS
utredet konsekvensene pa tema biologisk mangfold. Strekningen mellom
@rskog og Fardal er delt inn i tre sekgoner. @rskog-Leivdal, Leivda-Moskog
0g Moskog-Farda. Denne rapporten dekker sekgon 3 Moskog-Fardal.

Det er innhentet informasjon om biologisk mangfold i berarte kommuner og
fylke samt |okale kontakter. | tillegg er det utfert feltarbeid hasten 2006. Data-
grunnlaget for naturtyper vurderes som godt etter gjennomfert feltarbeid, mens
det for vilt er mangelfullt saalig med hensyn pa rovfugl som er spesielt utsatt
for kollisoner med kraftlinjer, men ogsai noen grad for vannfugl.

Naturgrunnlag

Fra Moskog til Fardal er det store forskjeller i klima, berggrunn og vegetasion
langs linjetrasealternativene. | tillegg utgjer topografien en et variabelt € ement.
Berggrunnen er gjennomgaende fattigere i nordvest enn i sargst der det kommer
inn band med fyllitt. | Sunnfjord er klimaet fuktig og humid, mens dette endres
over mot Sognefjorden der det blir gradvis mer kontinentalt med lavere arsned-
ber og varmere somrer. Pa vegetasonen gir dette seg utsag i sparsomt innslag
av edellauvskog og varmekjaare arter i Sunnfjord, mens dette elementet blir be-
tydelig sterkerei fjordliene til Sognefjorden.

Registreringer

Det er registrert en rekke hekkeplasser for kongegrn og hgnsehauk innenfor
undersakel sesomradet. Kunnskapen om hekkelokaliteter for hubro er mangel-
full, og bare to lokaliteter er kjent. | de lauvrike fjordliene og i servendte lier
langs de store vassdragene er det kartlagt mange hekkeplasser/leveomrader for
redlisteartene hvitryggspett, graspett og dvergspett. Hvitryggspett gar ogsainn i
eldre furuskog med noe ospeinngag. | furuskogsomradene er det i tilleggregist-
rert enkelte storfuglleiker, samt noen spillplasser for orrfugl. | fjordliene og da
lene er det gode bestander av hjort og radyr. Fjellomradet mellom Gaularvass-
draget og Jalstravassdraget har en liten villreinstamme

| alt 52 lokaliteter er registrert i eller i negrheten av traséen innenfor seksjonen.
Om lag halvparten av disse er viltlokaiteter. Av naturtyper er det hovedsakelig
registrert edellauvskog, gammel barskog, myr og kulturlandskapd okaliteter.
Flest edellauvliauvskogdokaliteter som kommer i bergring med traséen er re-
gistrert i ser i tilknytning til Sognefjorden. For andre naturtyper fordeler dette
seg jevnt mellom kommune. Av radlistede karplanter, moser og lav er det rela-
tivt fa funn fra kommunene, mens det pafallende flere funn av sopp fra Leik-
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anger og Sogndal enn fra de andre kommunene i undersagkel sesomrédet. De
fleste funnene er utenfor influensomradet til kraftlinjetraséen.

De starste konfliktene er knyttet til forekomster av fugl og da spesielt kolli-
gonsfare for rovfugl og vannfugl. For naturtyper vil hogging av skog i verdi-
satte skogdokaiteter som edellauvskog, gammel lauvskog og barskog i forbin-
delse med etablering av linje veare mest negativt. Mindre konflikter er knyttet
til etablering av master og kjering i forbindelse med anleggsarbei det.

Konklusjon

P4 strekningen Moskog-Stalsdalen vurderes vestre alternativ med strekningen
1.24 som det mest konfliktfylte. Linja passerer fjellomradet Sandeggai ny trase,
noe som vil vaare negativt for villreinen i omradet. | tillegg krysses verdifulle
viltomréder béde sar for Asenvatnet og omrédet pa begge sider av Viksdalsvat-
net. Usikkerhet knyttet til om det er flere verdifulle viltlokaliteter gjer at vi ikke
anbefaer dette alternativet. Pa den astre strekningen vil aternativene 1.0 veae
noe mer konfliktfylte enn de andre grunnet ny trase nord for Sandegga og naa-
faring til funksjonsomréde for radlisteart ved Slettheia.

Pa strekningen Stelsdalen-Ese er det sma nyanser mellom aternativene. Ho-
vedkonflikten her er naafering til funkgonsomrade for radlisteart ved Gauting-
dalskloven selv om det er parallelfaring med eksisterende 132 kV linje. Vurde-
ringene er noe usikre for vilttemai dette omradet pga. mangelfullt grunnlagsma-
teride paviltsiden.

Pa strekningen Ese-Klukgjelet er det registrert flere edellauvlauvskogsomrader,
men linjablir i stor grad liggende over disse. Hovedkonflikten blir i forhol det til
redlisteart; i omradet nord for Hella. Her g&r ogsa begge trasealternativene
gjennom en gammel furuskog. Parallellfgring med dagens linje anbefales ogsa i
dette omradet, mens alternativene som krysser fjorden lengst nord kommer dar-
ligst ut.

Pa strekningen Klukgjelet-Fardal falger linja i hovedsak eksisterende traseer
bortsett fra aternativet pa sersiden av Skriki. Vi vurderer de indre (nordre) al-
ternativene som mingt konfliktfylte da de er lengst unna de viltrike fjordliene.
Foruten store arealer med edellauvliauvskog finnes en rekke lokaliteter for rov-
fugl og spetter i lisida. Nyetablering av trasé sar for Skriki vurderer vi som en
darligere lgsning av parallellfgring med de eksisterende linjene.
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Tabell 0-1 Konsekvensvurdering av alternativene pa strekningen Moskog - Fardal

Trasealternativ

Rangering

Moskog - Stglsdalen

1.20-1.0

1.20-1.0-1.21-

1.0

1.0

1.0-1.21-1-0

1.0-1.24

Stglsvatnet — Ese

1.0

1.0-1.25

Ese — Klukgjelet

1.0

1.0-1.26-1.0

1.0-1.26-1.26.1

J;. |

2

Klukgjelet — Fardal

1.0

1.0-1.23
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I\)-

Verdi

Middels
verdi

Middels
verdi

Middels-
stor verdi

Middels
verdi

Middels-
stor verdi

Liten-
middels
verdi

Liten-
middels
verdi

Middels-
stor verdi

Middels-
stor verdi

Middels-
stor verdi

Middels
verdi

Middels

Effekt/
Omfang

Middels
negativt

Lite-
middels
neg.

Middels-
stort neg.

Middels
negativt

Middels-
stort neg.

Middels
negativt

Middels
negativt

Middels
negativt

Middels-

Stort
negativt

Middels
negativt

Lite-

Konsekvens

Middels nega-
tiv

Liten-middels
neg

Middels nega-
tiv

Middels nega-
tiv

Liten-middels
neg.

Middels nega-
tiv

Middels nega-
tiv

Liten-middels
neg.

Liten-middels

Kommentar

For en stor del parallelifg-
ring av eksisterende linje
samt skdnsom ved passe-
ring av hekkelokalitet for
kongegrn.

Bergrer flere omrader med
rovfugl samt nyetablering
av linje gjennom villreinom-
rade.

Passering av naturbeite-
mark i tillegg til hekkeplass
for kongegrn marginalt
darligere enn alt 1.0

Parallellfaring vurderes
som beste lgsning

Noe mer nyetablering av
linje enn foregéende alter-
nativ

Neerfaring til rike
naturtypelokaliteter og
viltomrader i fijordlia samt
nyetablering av linje ser for
Skriki gjer denne traséen
mest konfliktfylt



verdi

1.22-1.0 2 Middels

1.22-1.23
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verdi

Middels
verdi

middels
neg.

Liten-
middels
neg.

Lite nega-
tivt

neg.

Liten-middels
neg.

Liten negativ Parallelifering av eksiste-
rende linjer i de minst
konfliktfylte indre deler

Avbgtende tiltak og oppfelgende undersgkelser

Det er foredatt avbatende tiltak og oppfa gende undersekelser langs store deler
av strekningen. De avbgtende tiltakene omfatter saarlig merking av linjer pa de
mest konfliktfylte strekningene, mens supplerende undersekel ser foredas spesi-
elt av hekkende rovfugl og vannfugl, for a kunne gi mer presise anbefalinger pa
trasejusteringer, masteplasseringer og andre avbgtende tiltak.
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1

Innledning

Tiltaket

Statnett SF planlegger & bygge en ny 420 kV kraftledning mellom @rskog trans-
formatorstagon i @rskog kommune (Mgre og Romsdd fylke) og Fardal trans-
formatorstagon i Sogndal kommune (Sogn og Fjordane fylke). Ledningen er
250 - 300 km lang, avhengig av tras aternativ, og de tras fordagene bergrer
tilsammen 20 kommuner og to fylker. Denne rapporten omhandler strekningen
fraMoskog i Ferde kommunetil Fardd i Sogndal kommune, Sogn og Fjordane
fylke (Sekgon 3), og bergrer kommunene Sogndal, Leikanger, Balestrand,
Heyanger, Gaular og Farde.

Bakgrunn

Bakgrunnen for tiltaket er at kraftsituagonen i Norge som helhet har utviklet
seg mot et stadig starre kraftunderskudd i & med normal €ller lite nedber. Midit-
Norge, og spesielt Mgre og Romsdal fylke, er den delen av landet som har det
sterste underskuddet av kraft i dag. Etableringen av LNG-fabrikken Ormen
Lange i Aukra kommune og utvidelsene ved Sunndal Aluminiumsverk i Sunn-
dal kommune er blant arsakene til at kraftunderskuddet vil gke ytterligerei den-
ne regionen i arene framover. Dagens ledningsnett mot Midt-Norge vil ikke
kunne handtere det framtidige kraftforsyningsbehovet pa en tilfredsstillende
méate.

Politiske signaler

Det eksisterer politiske signaer som er relevante for dette progektet. Av spesiell
interesse for tema Naturmiljg er Stortingsmelding nr. 42 om biologisk mangfold
(Miljgverndepartementet 2001), utdrag herfra:

"Departementene skal ha oversikt over miljgvirkningene av virksomhe-
tene pa sitt ansvarsomrade, og de skal kartlegge og overvake biologisk
mangfold etter "Nagonalt program for kartlegging og overvaking av
biologisk mangfold”, somdet er redegjort neamerefor i kap. 17.2.2."

"Departementene er i utgangspunktet administrativt og gkonomisk an-
svarlige for tiltak innen eget ansvarsomrade. Dette ansvaret skal
nedfellesi all myndighetsutevelse og ontfatte tiltak for baarekraftig bruk
og vern, forebygging, restaurering og demping av skadevirkninger pa
biologisk mangfold i forbindelse med utevelse av virksomheter under
departementenes ansvarsonvader. Malet er at hvert departement
ivaretar dette."

Konsekvensutredningen

Denne tematiske konsekvensutredningen ska dekke behovene Statnett SF har
for afa belyst konsekvensene for biologisk mangfold av den planlagte kraftlin-
ja. Sammen med de andre tematiske konsekvensvurderingene skal utredningen
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ogsatjenetil en best mulig utforming og lokalisering av kraftlinja hvis den ved-
tas utbygd.

| forbindelse med tiltaket er det utarbeidet en forhandsmelding med et utred-
ningsprogram som har vaat pa hering (Statnett SF 2006a). Endelig utrednings-
program ble vedtatt av NVE 03.10.2006 (NVE 2006) og utgjer oppdragets
kravspesifikagon sammen med oppdragsbeskrivelsen fra Statnett SF (Statnett
SF 2006b)

Rapporten presenterer i grove trekk de tekniske beskrivelsene av tiltaket sam-
men med en kartillustragon av tras aternativene for Sekgon 3 (kapittel 2). |
kapittel 3 beskrives den metoden som er lagt til grunn for utredningen. Her er
det presisert hvilke tillempninger i presentasonsform som er gjort gjeldende, og
som gjer at framstillingen avviker noe fra det som er vanlig innarbeidet praksis
i konsekvensutredninger. Tillempningene skyldes i hovedsak at arealomfanget,
lange delstrekninger og et stort antall alternative tras faringer gjorde det nad-
vendig & komprimere konklusionene for a forenkle lesbarheten og tydeliggjere
de avgjegrende forskjellene. Nar det gjelder innsamlingsmetodikk, er det ogsa
giort enkelte tillempninger som i hovedsak skyldes det sene oppstartstidspunk-
tet sammen med oppdragsgivers krav til framdrift. Kunnskapen om enkelte
artsgrupper er derfor utelukkende basert pa det som allerede finnes beskrevet
eler foreligger i form av upublisert kunnskap hos informanter.

Kapittel 4 gir en generell beskrivelse av biologisk mangfold innenfor influens-
omradet for Sekgon 3.

Hele sekgonen er inndelt i flere kortere delstrekninger, hvor hver delstrekning
opererer med ett dler flere tras aternativ. En beskrivelse av bergrte |okaliteter,
deres verdi, hvordan lokalitetene bergres og konsekvensenes omfang for de
ulike tras alternativene under hver enkelt delstrekning er presentert i kapittel 5.
Kapittel 6 inneholder den tekniske utledningen av konsekvensenes betydning
for hvert tras aternativ under hver enkelt delstrekning. Konsekvensenes betyd-
ning danner grunnlaget for & rangere tras alternativ innenfor de ulike delstrek-
ningene (kapittel 8). Denne rangeringen gjer det mulig & velge tras faring gjen-
nom Seksion 3 ved & sammenstille resultatet fra denne utredningen med de ov-
rige tematiske konsekvensutredningene, dik at det kan gjeres en tverrfaglig
avveiing og en avveiing mot andre interesser.

Bakerst i rapporten (vedlegg 1) finnes en detaljert beskrivelse av de enkeltloka-
litetene som er bergrt innenfor sekgonen og kart (vedlegg 2) som avgrenser
|okalitetene geografisk
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Utbyggingsplanene

Det planlagte tiltaket med ulike tras dternativer finnes neamere beskrevet i
meldingen for progektet av 31. mars 2006 og utredningsprogrammet som ble
fastsatt av NVE 3. oktober 2006. Denne beskrivelsen gjengir kun et utdrag fra
en mottatt progektbeskrivelse pr. januar 2007 (Statnett 2007).

Progektet er delt inn i 3 sekgoner tilpasset mulige transformeringspunkter un-
derveis mellom @rskog og Fardal. Disse sekgonene er ( Figur 1.1, neste side):

Seksion 1: @rskog — Leivda
Sekgon 2: Leivda — Moskog
Sekgon 3: Moskog — Fardal

Pa seksjon 1 beskriver planene to hovedlasninger; En vestre hovedlgsning via
Sykkylven, @rsta og Volda og en gstre gjennom Stranda og Hornindal.

P& sekgon 2 beskriver planene tre hovedlgsninger; En vestre langs kysten, en
midtre gjennom Alfotbreomrédet og en estre via Jalster og Gloppen.

Pa sekgon 3 beskriver planene n hovedigsning. Denne forutsetter riving av
dagens 132 (300) kV st mastledning mellom Stelsdalen (Heyanger) og Fardal.

Som forutsetninger i planarbeidet gjelder falgende:

Dagens 132 (300) kV sdmastledning fra Fardal via Balestrand til
Stelsdalen (Hgyanger) vil bli revet for & gi plasstil ny 420 kV ledning. Dette
skyldes problemer med & fa frem ytterlige en kraftledning i det rasutsatte fjell-
omradet vest for Balestrand.

Det vil bli bygget en ny 420/132 kV transformatorstagon nag dagens
132/66 kV stagion i Moskog vest i Jalster kommune.

Det vil bli tilrettelagt for fremtidig transformering i Nordfjord. Forelg-
pig synes Askora kraftverk i Alfoten i Bremanger og Leivdal transformatorsta-
goni Eid mest aktuelle.
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Figur 1.1 Utbyggingsplanene for 420 kV ledning mellom @rskog i Mgre og Romsdal fylke og
Fardal i Sogn og Fjordane fylke.
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3.1

3.2

Metode

Retningslinjer

Formalet med en konsekvensanalysen er «a klargjare virkninger av tiltak som
kan ha vesentlige konsekvenser for miljg, naturressurser eller samfunn. Konse-
kvensutredninger skal sikre at disse virkningene blir tatt i betraktning under
planleggingen av tiltaket og nar det tas stilling til om, og eventuelt pa hvilke
vilkar, tiltaket kan gjennomfgres» (PBL §33-1). Her er kravet til konsekvensana-
lyser lovfestet med bestemmelser for hvordan de skal utfares (Miljgverndepar-
tementet 1999).

Begrepet naturmiljg er i Statens vegvesens Handbok 140 (2006) definert dlik:

Temaet naturmiljg omhandler naturtyper og artsforekomster som har betydning
for dyrs og planters levegrunnlag, samt geologiske € ementer. Begrepet natur-
miljg omfatter alle terrestriske (landjorda), limnologiske (ferskvann) og marine
forekomster (brakkvann og saltvann), og biologisk mangfold knyttet til disse.

Formalet med utredningen er & beskrive konsekvensene av bygging av ny
420kV kraftlinje pa strekningen Moskog i Fgrde kommune og Fardal i Sogndal
kommune, Sogn og Fjordane fylke.

Utredningen vurderer 14 dternativer.

Metoden som falges, baserer seg pa metodikken som er beskrevet i Handbok
140 fra Statens vegvesen (2006) men ved tillempninger, se kap 3.3.

Utredningsprogram

| utredningsprogrammet er f@lgende retningsgivende for arbeidet med kraftlin-
jen (Norges Vassdrags- og Energiverk 2006):

Biologisk mangfold - naturtyper, fauna og vegetagon

Naturtyper, flora og vegetagon

Naturtyper i eller naa traséene som er viktige for det biologiske mang-
foldet skal beskrives.

Dersom verdifulle naturtyper bergres, skal omfanget av inngrepet be-
skrives og det skal gjeres en vurdering av antatte konsekvenser.

Det skal gjares en vurdering av hvordan eventuelle sjeldne, sarbare og
truede arter kan pavirkes av tiltaket.

Det skal kort redegjgares for hvordan eventuelle negative virkninger kan
unngas ved traséjustering osv.

Fremgangsmate:
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Eksisterende dokumentasion skal gjennomgas og eventuelt suppleres med felt-
befaring, og kontakt med |okal e og regionale myndigheter.

Fugl
Det skal gis en kort beskrivelse av fuglefaunaen i planomradet

Det skal gis en oversikt over geldne, sarbare eler truede arter i omra-
det, samt deres biotoper og kjente trekkveier. Det skal gjeres en vurdering av
hvordan tiltaket kan pavirke disse artene gjennom forstyrrelser, kolligoner og
redusert/forringet leveomrade. Vurderingen skal gjeres bade for anleggs- og
driftsfase.

Mulige avbgtende tiltak som kan redusere konflikter mellom tiltaket og
fugl skal vurderes. Det skal pekes pa omrader hvor det antas at effekten av av-
batende tiltak kan vaare spesielt stor.

Fremgangsmate:

Utredningene skal gjeres ved bruk av eksisterende informagon og eventuelt
feltbefaring, samt kontakt med lokale og regionale myndigheter og organisasjo-
ner/ressur sper soner. Vurderingene skal gjares bade for anleggs- og driftsfase.

Annen terrestrisk fauna

Det skal gis en oversikt over truede eller sdrbare arter som kan tenkes &
bli pavirket av tiltaket pa land.

Det skal gjares en vurdering av hvordan tiltaket kan virke inn pa vilt i
omradet (redusert beiteareal, barrierevirkning for trekkveier, skrem-
sel/forstyrrelse, okt ferdsel med mer). Det skal spesielt fokuseres pa mulige kon-
sekvenser for villreinstammene i omradet. Funksonsomrader skal beskrives og
eventuelle konflikter i forhold til videre forvaltning av villreinen skal omtales.

Avbgtende tiltak som kan redusere eventuelle konflikter mellom tiltaket
0g bergrt fauna skal beskrives.

Fremgangsmate:

Vurderingene skal bygge pa eksisterende dokumentasjon, eventuelt feltbefaring
og kontakt med lokale og regionale myndigheter og organisasjoner. Vurdering-
ene skal gjeres bade for anleggs- og driftsfase.

| tillegg skal denne utredningen vurdere punkt 2 under avsnitt 12 i utrednings-
programmet:

Tiltakets eventuelle konsekvenser for omrader som er vernet eller plan-
lagt vernet etter naturvernloven og/eller plan- og bygnings oven, vernede vass-
drag og verdensarvomradet "Vestnorsk fjordlandskap" skal beskrives. Det skal
vurderes hvordan tiltaket eventuelt vil kunne pavirke verneformalet.
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3.3

Tillempninger av metode

Gjennomfaringstidspunkt og utredningsperiodens varighet har medfert flere
utfordringer, og det har derfor vaat nadvendig med visse tillempninger for &fa
duttfert progektet under de gitte forutsetningene.

Som en faglge av dette har vi gjort flere tillempinger av undersgkel sesmetode,
noe som i praksis har innebaret forenklinger ut over det som er normalt ved de
fleste typer konsekvensutredninger. For deltema flora har vi nedprioritert omré
der som ikke er skogdekt, siden disse omradene erfaringsmessig er lite sarbare
overfor kraftlinjer. Det har ikke veart lagt opp til systematisk botanisk feltkart-
legging i omréder over skoggrensen, i vann og pa dyrka mark. Unntaket har
vaat der vi ut frakilder f&r indikasoner pa spesielt sirbare og samtidig verdiful -
le omréder. Steder hvor ledningen gér i heyt luftspenn og hvor vi kan anta at det
ikke blir inngrep pa bakkeniva er ogsa nedprioritert.

Over flere lange strekninger vil den planlagte linja parallellferes med eksiste-
rende kraftlinje. P deltema fauna vil sérbarheten for dik paraléllfering vanlig-
vis vagre mindre enn andre steder (se ogsa kapittel 3.10.2 om fuglers sarbarhet
overfor kraftlinjer), og vi har derfor valgt a behandle slike strekninger enklere
enn for nye kraftlinjetras er. Disse vurderingene er noe avhengig av hvilken
type linjer som finnes fra far. For deltema flora vil ogsa sarbarheten bli noe re-
dusert ved parallellfaring, men ikke dik at dette har fatt vesentlig betydning for
prioritering av feltinnsats.

Videre er det benyttet rutiner for dokumentason av lokalitetene som er noe for-
enklet sasmmenliknet med tradigonell naturtype- og viltkartlegging. Det er utar-
beidet enkle oversikter over lokaliteter med tilhgrende basisdata og referanser.
P4 deltema fauna medfarte tidspunktet for undersakelsene at vi i stor grad métte
basere oss pa eksi sterende kunnskap. For fuglelivet, som er et meget viktig tema
i forbindelse med bygging av kraftlinjer, blir det vanskelig a gi presise konse-
kvensvurderinger dersom grunnlagsmaterialet er sparsomt (se kapittel 4). Pa
dette fagomradet har vi derfor ogsd identifisert og beskrevet behov for supple-
rende registreringer der vi har indikasjoner pa at det finnes omrader med kritis-
ke kunnskapshull omkring fuglefaunaen (se kapittel 6.2 om oppfel gende under-
sokelser).

Det ligger ogsa visse utfordringer i bruk av metoden for konsekvensutredninger
(Statens vegvesen 2006). Dette er saalig knyttet til de lange delstrekningene
som i dette tilfellet er gjenstand for konsekvensvurdering, jfr. Statens vegvesen
handbok 140 s 137: "Verdisetting og konsekvensvurdering kan bli for lite nyan-
sert om en deler omradet inn i bare ett eller noen ganske fa starre miljger eller
omrader”. Vi har tilnaamet oss dette problemet ved a legge sterre vekt pa kon-
sekvensgraden pa lokalitetsniva enn i tradisonelle konsekvensutredninger etter
handbok 140. | framstillingen av verdi og omfang har vi valgt en noe mer gab-
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3.4

longmessig tilneaming enn vanlig (se metode, kapittel 3.5), men dette har
sannsynligvisingen eller bare helt marginal betydning for resultatene.

For kartleggingen av bade flora og fauna har vi prioritert sterre omrader av re-
giona og nagonal verdi, mens lokalt verdifulle omrader er nedprioritert. Nye
registrerte lokaliteter har bare blitt kartlagt i den grad de bergrer influensomra
det for tiltaket.

Registreringer
Kartlegging av naturmilje kan knyttes til to nivaer. Pa et overordnet |andskaps-

niva er det starre omrader og systemer/strukturer. Som grunnlag for registrering
og verdisetting er viktig enkeltomrader lagt til grunn (se ogsa Tabell 3-3):

Naturtyper er den viktigste biologiske kartleggingsenhet dik det er definert i
DN-handbok 13-1999. "Kartlegging av naturtyper, verdisetting av biologisk
mangfold”. Denne handboka er nylig revidert, og vi har benyttet utgava ik den
foreld sommeren 2006 i vart arbeid. De kartlagte lokalitetene er videre verdsatt
etter DN stt system som deler [okalitetenei:

Svaat viktige (A)
Viktige (B)
Omrader med lokal betydning (C)

Det er ogsa laget en egen oversikt over truete vegetasonstyper i Norge (Frem-
stad & Moen 2001).

Redlistearter: Arter som er oppfert pa Nasjonal redliste for truete arter i Norge
(DN-rapport 1999-3)/7/. Der hvor det er utarbeidet fylkesvise redlister skal dis-
se ogsa tillegges vekt. Radlistekategoriene er vist i Tabell 3-1. En ny nagonal
radliste skal offentliggjeres 06.12.2006. Denne er ikke benyttet i denne rappor-
ten, siden en offisiell utgave endaikke foreligger ved rapporteringstidspunktet. |
enkelte tilfeller er likevel sannsynlige endringer angitt, f.eks. arter som na ikke
star palista, men antas akomme inn (benevnt " radlistekandidater”).

Vilt/dyreliv: Andre viktige forekomster av fugl, pattedyr, amfibier, insekter, fisk
og annet dyreliv i ferskvann og §@ og deres funksonsomrader (hekke-
lyngleomrader, trekkveier, beite-/nagringsomrader mv.).

Vegetagion: Viktige forekomster av karplanter, moser, sopp og lav, herunder
bé&de naturlig forekommende planter og eventuelle menneskelig introduserte
arter.

Arts og individmangfold: Omrader med spesielt stort arts- og eler individ-
mangfold.

Funksionsomrader: Kantsoner, grannstruktur, sammenhengende naturomrader,
og andre omrader med betydning for biologisk mangfold.
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Eksisterende inngrepsituasion: Tilstedevagelse eller fravag av tekniske inngrep,
stgy og annen forurensing.

Naturhistoriske/geologiske elementer: Viktige berggrunns- og kvartaergeologis-
ke elementer som morenerygger, raviner, grytehull, fossilforekomster etc.

Tabell 3-1 Gjeldende radlistekategorier.

Radlistekategorier
Ex utryddet (extinct)

E direkte truet (endangered)
Y, sarbar (vulnerable)
R sjelden (rare)

DC hensynskrevende (declining, care demanding species)
DM bar overvakes (declining, monitor species)

34.1 Hovedmiljger/omrader

Metoden forutsetter at planomradet inndeles i mer eller mindre enhetlige ho-
vedmiljger/omrader som er enheter ved verdi- og konsekvensvurderinger. Vi har
i dettetilfellet tatt utgangspunkt i oppdragsgivers inndeling av delstrekningene i
tras dternativer (i alt 14 for sekgon 3, setabell 3-2).

Tabell 3-2 Inndeling av seksjon 3 i hovedmiljger/omrader

Delstrekning Tras alternativ ("hovedmiljg/omrade")
Moskog - Stelsdalen 120-1.0
1.20-1.0-1.21-1.0
1.0
1.0-1.21-1-0
1.0-1.24
Stglsdalen Ese 10

1.0-1-25

Ese — Klukgjelet 1.0
1.0-1.26-1.0
1.0-1.26-1.26.1

Klukgjelet — Fardal 1.0
1.0-1-23
1.22-10

1.22-1.23

34.2 Influensomréde

Fealgende inndeling av influensomrédet for fagtema Biologisk mangfold anses
som fornuftig mht. & fremskaffe beslutningsrelevant informasjon:
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3.4.3

3.4.4

3.4.5

3.5

3.5.1

(i) et areal pa ca 100-200 meter pa hver side av senterpunkt for tiltaket hvor all
informagon om verdisatte vilt- og naturtypelokaliteter anses som relevant for
utredningen, og

(i) et areal pa opp til 2 km pa hver side av tras en hvor viltomrader som kan
tenkes pavirket av inngrepet, og andre viktige trekk pa landskapsniva (sterre
systemer og strukturer, f.eks. bekker og vilttrekk) som er kartlagt.

Eksisterende informasjon
| arbeidet med konsekvensutredningen er det innhentet informasion frafalgende
kilder:

Naturtypekartlegginger i kommunene

Viltkartlegginger i kommunene

Kontakt med kommunene og miljgvernavdelingenei fylkene

Bruk av databaser over radlistede arter av moser, sopp, lav og karplan-
ter.

Bruk av litteratur

Kontakt med lokale innformater og ideelle organisag oner

Feltregistreringer

Basert pa tilgjengelig informason om naturmiljeet i omradet og forutgdende
befaringer er det gjennomfart registreringer i felt i perioden september-oktober
2006. Totalt er det brukt om lag 12 dager pafeltarbeid pa strekningen Moskog-
Fardal. Inkludert i denne innsatsen ligger ogsa helikopterbefaring pa strekning-
en for vurdering av potensial for verdifulle naturtyper i fjellomradene.

Omtalen av naturmiljget

Pa bakgrunn av innsamlet informasjon er utredningsomradet beskrevet pa et
overordnet, generelt grunnlag. Det er lagt vekt pa & sette omradet inn i en starre
geografisk sammenheng og framheve saartrekk. Enkeltlokaliteter er beskrevet
hver for seg, mens generelle trekk og verdier pa landskapsniva er tatt inn i den
generelle teksten for hvert aternativ.

Konsekvenvurderinger

Vurdering av verdi

Verdien skal i henhold til metoden fastsettes langs en trinnlgs skala som spen-
ner fraliten til stor verdi (figur 3-1):
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Figur 3-1: Skala for verdivurdering

Pa grunn av det store antallet lokaliteter og utredningens generelle kompleksitet
har vi valgt a utelate denne verdifiguren fra resultatkapitlene. Isteden opereres
det med en 5-delt verdiskala (liten, liten/middels, middels, middels/stor og stor

verdi).

Retningdinjer for verdisetting av de ulike segmentene som inngar under natur-
miljg er gitt i Statens vegvesen, hdndbok 140, og framgér av tabell 3-3. For flo-
ra og fauna bygger retningslinjene i hovedsak pa metoden gitt i handbekene fra
Direktoratet for naturforvaltning (Direktoratet for Naturforvaltning 1996;
Direktoratet for Naturforvaltning 2000; Direktoratet for naturforvatning 2006).

Tabell 3-3 Kriterier for vurdering av naturmiljgets verdi.

Inngrepsfrie og
sammen-
hengende na-
turomrader,
samt andre,
landskaps-
gkologiske
sammenhenger

Prioriterte
naturtyper

Viktige viltom-
réde

Radlistearter
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Liten verdi

— Omrader av ordi-
neer landskaps-
okologisk  betyd-
ning

— Omréder med
biologisk mangfold
som er representa-
tivt for distriktet

— Omrader med stort
artsmangfold i lokal
malestokk

— Viltomrader og
vilttrekk med vilt-
vekt 1

— Leveomrader  for
arter i de laveste
trusselkategoriene
pa regional radliste

Middels verdi

— Omrader over 1 km fra

neéermeste tyngre inn-
grep

— Sammenhengende

omrader (over 3 km?)
med et urgrt preg

Omrader med lokal
eller regional land-
skapsgkologisk betyd-
ning

Naturtyper i verdikate-
gori B eller C for bio-
logisk mangfold

Omréder med stort
artsmangfold i regional
malestokk

— Viltomrader og vilt-

trekk med viltvekt

2-3

Leveomrader for arter
i de laveste trusselka-
tegoriene pa nasjonal
radliste

Leveomrader for arter
i de tre strengeste ka-
tegoriene pa regional
radliste
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Stor verdi

Omrader over 3 km fra
néermeste tyngre inn-
grep

Omréder med nasjo-
nal, landskapsgkolo-
gisk betydning

Naturtyper i verdikate-
gori A for biologisk
mangfold

Omrader med stort
artsmangfold i nasjo-
nal mélestokk

— Viltomrader og vilt-

trekk med viltvekt

4-5

Leveomrader for arter
i de tre strengeste rgd-
listekategoriene pa
nasjonal radliste

Omrader med fore-
komst av flere rad-
listearter i lavere kate-
gorier og/eller de i
strengestekategoriene
pa regional rgdliste



Ferskvanns- — Lokaliteter som er

lokaliteter representative  for
ferskvannsmiljger i
distriktet

Naturhistoriske _— omrader med

omrader (geo-
logi, fossiler)

geologiske  fore-
komster som er
vanlige for distrik-
tets geologiske
mangfold og karak-
ter

— Ferskvannslokaliteter i
verdikategori B eller C
for biologisk mangfold

— Geologiske forekoms-
ter og omrader
<8geotoper) som i stor
grad bidrar til distrik-
tets eller regionens
geologiske mangfold
og karakter

— Ferskvannslokaliteter i
verdikategori A for bio-
logisk mangfold

— Geologiske forekoms-
ter og omrader (geo-
toper) som i stor grad
bidrar til landsdelens
eller landets geologis-
ke mangfold og karak-
ter

3.6

Vurdering av omfang (pavirkning)

Omfanget er en vurdering av hvilke konkrete endringer tiltaket antas & medfere
for de ulike miljgene eller omradene. Omfanget vurderes for de samme miljge-
ne eller omradene som er verdivurdert. Omfanget vurderesi forhold til alterna-
tiv 0.

Kriterier for fastsettelse av omfang er gitt i Statens Vegvesens handbok 140
(Statens vegvesen 2006), og er gjengitt i tabell 3-4. Omfanget begrunnes med
utgangspunkt i kriteriene, og skal angis pa en trinnlgs skala fra stort positivt
omfang til stort negativt omfang (figur 3-2):

Figur 3-2: Skala for omfang.

Pa grunn av det store antallet lokaliteter og utredningens generelle kompleksitet
har vi valgt & utelate denne omfangsfiguren fra resultatkapitlene. | steden opere-
res det med en 11-delt skala (litef/intet, lite negativt, lite-middels neg., middels
neg., middels-stort neg., stort neg. og tilsvarende for positivt omfang).

Omfang med hensyn til naturmiljg skal vurderesi forhold til effekten tiltaket vil
fa giennom areaforbruk, areaforringelse, oppsplitting av sammenhengende
naturomrader, endringer i omgivelsene (ulike typer forurensning), endret risiko
for kolligoner m.m. Ved vurdering av omfang ska det redegjeres for hvordan
det konkrete tiltaket vil pavirke de enkelte omréder/bestander. For naturmiljeet
vil forholdet mellom arsak og virkning kunne variere. De direkte virkninger er
enkle & vurdere, mens de mer indirekte kan vaae kompliserte. | en vurdering av
indirekte virkninger ma en vurdere graden av usikkerhet.
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Tabell 3-4 Kriterier for vurderinger av et planlagt tiltaks potensielle pavirkning av naturomrader

(omfang)
Stort Middels Lite/intet Middels Stort ne-
positivt positivt omfang negativt gativt om-
omfang omfang omfang fang
Viktige Tiltaket vil i Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil
sammen- stor grad styrke viktige  stort sett ikke  svekke vikti- bryte viktige
henger styrke viktige  biologiske/ endre viktige  ge biologis- biologiske/
mellom biologiske/ landskaps- biologiske/ ke/ land- landskaps-
naturomra- landskaps- gkologiske landskaps- skaps- okologiske
der okologiske sammen- okologiske gkologiske sammen-
sammen- henger sammen- sammen- henger
henger henger henger
Naturtyper Tiltaket vil i Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil i Tiltaket vil i
stor grad virke positivt  stort sett ikke  noen grad stor grad
virke positivt  for forekoms-  endre fore- forringe forringe
for forekoms-  ten og utbre-  komsten av kvaliteten pa  kvaliteten pa
ten og utbre-  delsen av eller kvalite- eller reduse-  eller reduse-
delsen av priorterte ten pa natur-  re mangfol- re mangfol-
priorterte naturtyper typer det av priori-  det av priori-
naturtyper terte naturty-  terte naturty-
per per
Artsmang- Tiltaket vil i Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil i Tiltaket vil i
fold stor grad gke  gke arts- stort sett ikke  noen grad stor grad
arts- mangfoldet endre redusere redusere
mangfoldet eller fore- artsmang- artsmang- artsmang-
eller fore- komst av foldet eller foldet eller foldet eller
komst av arter eller forekomstav = forekomstav  fjerne fore-
arter eller bedre deres arter eller arter eller komst av
bedre deres levevilkar deres leve- forringe arter eller
levevilkar vilkar deres leve- gdelegge
vilkar deres leve-
vilkar
Ferskvanns-  Tiltaket vil i Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil i Tiltaket vil i
forekomster  stor grad virke positivt  stort sett ikke  noen grad stor grad
virke positivt pa utbredel- endre fore- forringe forringe
pa utbredel- sen av og komsten av kvaliteten p&  kvaliteten pa
sen av vikti- kvaliteten pA  og kvaliteten  eller reduse- eller reduse-
ge og kvalite-  viktige fersk-  pa viktige re forekoms-  re forekoms-
ten pa fersk-  vannsfore- ferskvannsfo- ten av viktige ten av viktige
vannsfore- komster rekomster ferskvannsfo-  ferskvannsfor
komster rekomster ekomster
Natur- Ikke relevant  Ikke relevant  Tiltaket vil Tiltaket vil Tiltaket vil
historiske stort sett ikke  forringe gdelegge
forekomster endre geolo-  geologiske geologiske
giske fore- forekomster forekomster
komster og og elementer  og elementer
elementer
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3.7

3.8

Konsekvensvurdering

Med konsekvenser menes de fordeler og ulemper et definert tiltak vil medfere i
forhold til alternativ 0. Konsekvensen for et milja@/omréde framkommer ved &
sammenhol de miljget/omradets verdi og omfanget. Vifta som er vist i Figur 3-1,
er en matrise som angir konsekvensen ut fra gitt verdi og omfang. Konsekven-
sen angis pa en ni-delt skala fra "meget stor positiv konsekvens' (+ + + +) til
"meget stor negativ konsekvens' (———-). Midt pa figuren er en strek som an-
gir intet omfang og ubetydelig/ingen konsekvens. Over streken vises de positive
konsekvenser, og under streken de negative konsekvenser.

Figur 3-1. Konsekvensvifta. Kilde: Handbok 140
(Statens vegvesen 2006)

Sammenstilling av konsekvens

For hver delstrekning er det |aget en tabell som gir en oversikt over tras adterna
tiver som er vurdert, og for hvert av disse angis konsekvensen av de ulike ater-
nativene, bade pa lokalitetsniva og for de helhetlige aternativene (” samlet kon-
sekvens’). Konsekvensvurdering pa lokalitetsniva er en tillempning av meto-
den, for & gjere det lettere for oppdragsgiver og andre brukere a identifisere
konfliktpunktene.

De ulike aternativene for hver delstrekning er gitt en rangering. Rangeringen
avspeiler en prioritering mellom alternativene ut fra et faglig stasted. Det beste
aternativet rangeres med det lavestetallet ("rang 1”).

Fargebruken i verdi- og konsekvenstabeller og pa verdi- og konsekvenskart
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3.9

3.10

3.10.1

falger koder angitt i Statens handbok 140 side 139 (verdi) og 254 (konsekvens).
De ulike graderingene av omfang er ikke markert med fargebruk.

Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak innebazer justeringer/endringer av anlegget som ofte medfarer
en ekstra kostnad pa utbyggingssiden, men hvor endringene har klare fordeler
for naturverdiene. Mulige avbatende tiltak beskrives.

Kraftlinjer og flora/faunaproblematikk

En gjennomgang av litteraturen omkring kraftlinjer og konflikter med flora og
fauna er utenfor rammene for dette progektet. Allikevel gis noe bakgrunnsin-
formasion om krafttlinje-flora/faunaproblematikk under. Omfangs- og konse-
kvensvurderingene for de enkelte aternativene er begrunnet ut fra disse
generelle vurderingene.

Kraftlinjer og flora

Kraftlinjer skiller seg i farste rekke negativt ut fra andre tekniske inngrep ved &
vaze en dadsfaktor for fugl. For andre organismegrupper og for naturtyper, in-
nebager kraftlinjene relativt avgrensede naturinngrep, sammenlignet med
mange andre tiltak, som veger, steinbrudd, industri- og boligbygging. | oversik-
ter over truser mot radlistearter og naturtyper blir derfor kraftlinjer vanligvis
ikke trukket fram som noen viktig faktor. | den nyeste norske radlista
(Direktoratet for Naturforvaltning 1999) er kraftlinjer bare nevnt som en av
mange faktorer under samleenheten "tekniske inngrep”. | den svenske radlista
(Gérdenfors 2005) er ikke kraftlinjer nevnt i det hele. Selv om de ikke er noe
vesentlig problem, utgjer de likevel ett av flere negative naturinngrep og kan
lokat vaere med pa & desimere truete arter og naturtyper.

De direkte arealbeslagene er sma og vil i dpne landskap, sa sant en ikke er uhel-
dig, normalt ikke ha saerlig negativ innvirkning. | skog krever derimot kraftlin-
jene normat hogst i tras en og her kan linja bli et inngrep med samme effekter
som vanlig skogsdrift (om enn representere relativt smale hogststriper, opptil 50
meter brede). Siden svaat mange truete arter og naturtyper i skog vil ha et dut-
tet eller halvapent skogdandskap med god forekomst av gamle og dede trag,
kan dette gi negative effekter.

Indirekte effekter kan ofte veare minst like alvorlige som de direkte. | skog farer
de 3pne kraftgatene til endret mikroklima ogsai e bred kantsone innover i sko-
gen. Dette er negativt for det store antall skoglevende arter som krever hay og
ofte stabil Iuftfuktighet (Primack 1993). Den kritiske avstanden avhenger av
topografi, skogtyper og starrelse pa den dpne flaten, og det er dokumentert ska-
devirkning fra 50 til 140 meter innover skogen (Esseen 1994, Meffe & Carroll
1997). Kraftlinjene kan ogsa gi endret bruk av landskapet, bade av folk og dyr,
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3.10.2

med de effektene dette i neste omgang har pa det biologiske mangfoldet. Ikke
minst vil bygging av anleggsveger i tidligere lite pavirkede landskap — som gir
lettere tilgjengelighet for annen bruk — kunne vaare negativt. Pa den andre siden
kan lettere tilgjengelighet for kulturlandskap fare til gkt bruk av disse og vil,
hvis dette skjer pa tradigonelt, ekstensivt vis, vagre positivt.

Fragmentering og barriereeffekter kan ogsd veae alvorlige. Kraftlinjer kan
sammen med ulike andre faktorer vaare med pa & ke fragmenteringen av land-
skapet, noe som i neste omgang egker faren for at lokale bestander og arter der
ut.

Kraftlinjer og fugl

Bakgrunn

Kunnskapen om kraftlinjers virkninger pa fugl er godt undersakt og dokumen-
tert ogsd under norske forhold. Fugl blir skadd eller drept enten ved stremgjen-
nomgang eler ved kolligon. At ledningstrekk er viktigste rapporterte dedsfak-
tor for bl.a. hubro skyldes i liten grad kolligoner, men primaat stramgjennom-
gang ved postering pa hgyspentmastene (Bevanger og Overskaug 1998). Det er
nesten utelukkende kraftledninger med spenninger pa under 132 kV som tar
livet av fugl pa den méten. P4 sterre ledninger er avstanden mellom stremfg-
rende liner eller fasdleder og jordline sA stor a problemet neamest elimineres
(Bevanger 1994). Jordete traverser av std eker faren for stremgjennomgang, da
selv sma fugler her kan sitte pa traversene og komme i kontakt med en av de
stremfarende linene. Transformatorstolpene er et annet utsatt sted. Pa disse fin-
nes tre nedadgaende uisolerte ledninger med kort innbyrdes avstand, dlik at selv
mindre fugler kan fa vingene i kontakt med to av disse samtidig (Bevanger og
Thingstad 1988).

Av totalt 245 arter som pa verdenshasis er registrert som ledningsoffer, domine-
rer ender (24%) og vadefugl (40%) statistikken i antal (Bevanger 1998). | Nor-
geer trolig hensefuglene den fuglegruppa som er mest utsatt for kolligoner med
kraftledninger (Bevanger 1995). Generelt er uerfarne ungfugler mest utsatt, men
for arter som er tilpasset hgy avgang hos ungfugl kan ekstra dedelighet hos
voksne ha starre bestandsmessige konsekvenser. Ikke minst gjelder dette mange
truete arter, som omfatter flere store arter med naturlig lav reprodukgonsrate.

Generdt er arter med s3kalte hay "wingloading”, dvs. arter med hgy vekt i for-
hold til vingearealket (Norberg 1990), saalig utsatt (Bevanger 1998). | denne
gruppen befinner for eksempel hensefugler, gjess, samt enkelte arter av vade-
fugl, rovfugl og ugler seg. For fugler flest er kolligonsrisikoen liten i god sikt,
men take, regn og merke gker faren vesentlig. Dette er pavist for bl.a. hensefugl
og ender. Store fugler som mangvrerer tungt; sik som svaner og traner, kollide-
rer derimot ofte ved hgylys dag (Anderson 1978, Albu 1983). Andre fuglegrup-
per som pga. vingeformen mangvrerer darlig (som for eksempel lommer) har
004 vist seg & vage saalig utsatt for kollisoner (Bevanger 1998). | tillegg er

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 26 —



arter som tilbringer mye tid i flukt, slik som rovfugl og maker, kolligonsutsatte
(Andersen-Harild & Bloch 1973).

Av konkrete eksempler pa arter hvor kollisoner og/éller stramgjennomgang
nevnes som vesentlig dedsarsak blant gjenfunn av dede ringmerkede individer
kan nevnes bl.a. kongearn, havern, hensehauk og hubro (Bakken m. fl. 2003;
Bakken m. fl. 2006). For hubro er kolligoner/stramgjennomgang den vesent-
ligste dadsarsaken. Ogsa blant gode flygere som vandrefalk og jaktfalk kommer
kollisoner med ledninger ut som en ikke ubetydelig dedsarsak i denne statistik-
ken (10% for vandrefa k).

Kolligonsrisikoen varierer med hvordan kraftlinjaligger i terrenget. Linjer som
krysser daler og vassdrag tar flere fugler enn linjer som falger dike terrengdrag
(Scott m. fl. 1972, Bevanger 1994). En undersegkelse i Hemsedd sfjellet viste en
overhyppighet av kolligonsdrepte ryper i dpent terreng og i svakt hellende ter-
reng (mellom 10 og 25 grader), og denne undersgkelsen konkluderer bl.a. med
a hegy skog rundt kraftledningen kan ha en beskyttende funkgon (Bevanger
1998). Trehgyde er ogsa funnet & ha en skjermende effekt overfor de skogle-
vende hgnsefuglene som er utsatt for kollisoner med kraftlinjer. Dersom fase-
lederne henger i tretopphayde vil trolig kolligonsfaren gke for denne fugle-
gruppa (Bevanger 1994).

Kraftlinjer kan innvirke negativt pa fuglefaunaen ogsd indirekte, gjennom gjen-
nom fragmentering og tap av leveomrader.

Praktisk tilnaerming

| vurdering av omfang og konsekvens har vi lagt til grunn at kraftlinjer pa gene-
relt grunnlag gir en forheyet ”bakgrunnsdedelighet” for en rekke vanlige og
uvanlige fuglearter. Blant grupper som er sazlig vektlagt i utredningen nevnes:

Redlistearter og lavreproduktive arter med hgy kolligonsrisiko (for ek-
sempel kongegrn, hubro og havern)

Fuglegrupper som mangvrere tungt, og som samtidig er geldne og/eller
stiller spesielle miljgkrav (lommer, ender, gjess, svaner, hansefugl og
trane).

(store) arter som flyr i flokk, da flokkatferd kan redusere oversikten og
dermed medfare gkt kolligonsfare

Arter som tilbringer myetid i flukt, som bl.a. rovfugl og maker

Det er videre lagt til grunn at kraftlinjer farst og fremst medfarer gkt mortalitet
knyttet til kollisioner, selv om den planlagte linjai enkelte tilfeller ogsa vil kun-
ne drepe fugl pga. streamgjennomgang.

Med hensyn til anbefalt linjefaring er god lokalkunnskap en forutsetning for &
minimalisere ulempene. For det farste er det viktig & hindre linjefaring forbi
viktige fuglebiotoper, kanskje saalig vatmarksomrader og naturlige trekkveger
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3.10.3

langs dalsgkk, vassdrag og andre ledelinjer. Videre kan det anbefaes & trekke
linjene inn mot bergvegger og asrygger dlik at fuglene heller flyr over, og under
forutsetning at det ikke for eksempel finnes hekkeplasser for klippehekkende
rovfugler i dike bergvegger.

Vanligvis vil pardlédlfering (felles ledningstras er) bety lavere kolligonsrisiko
enn flere separate tras er pga. bade ekt synlighet ved flere linjer og som en
effekt av faare kolligonspunkter for fugl som beveger seg i terrenget. Det mot-
satte kan vage tilfelle hvis kraftledningene pa parallelle linjer ligger i ulik hgyde
eller de to parallellene bygges i svaat skrétt terreng, slik at det i begge tilfeller
dannes et "nett”. | utredningen forutsetter vi at parallellfaring vanligvis vil veare
mindre konfliktfylt enn to separate tras er med mindre det er andre forhold
langstras ene somtilsier det motsatte.

Kraftlinjer og hjortedyr

Villrein

Blant pattedyrene som opptrer i omradet er det salig for villrein det er doku-
mentert konflikter mht. kraftlinjer.

Reinsdyret er en svaat arealkrevende art, og dette setter perspektiver pa areal-
forvaltning der "hit for bit”-forvatning palang sikt vil kunne medfare redusert
bagreevne for viktige funksjonsomrader. Et utvalg initiert av DN har utarbeidet
en handlingsplan for forvaltning av hjortevilt mot & 2000 (Direktoratet for Na-
turforvaltning 1995). Utvalget tilrdr ni spesielle miljemal for hjorteviltforvalt-
ningen. Av disse, kan falgende fire punkter framheves som spesielt relevant i
samband med forvaltning av de tre aktuelle villreinomrédene:

Bestandene av elg, hjort og villrein skal stabiliseres innenfor et niva
som til en hver tid vurderes som baaekraftig, bade i forhold til bestandenes kva-
litet og i forhold til virksomheten i andre samfunnssektorer.

Hjorteviltbestandene skal ha en biologisk forsvarlig kjgnns- og alders-
struktur og opprettholde sin naturlige genetiske variagon.

Forvaltningen av leveomradene gjennom annen arealbruk skal sikre
hjorteviltets krav til kvalitet og bade loka og regional funkgonalitet i et lang-
siktig tidsperspektiv.

Villreinomradenes langsiktige baareevne ska ikke vaae ytterligere redu-
sert som felge av irreversible arealinngrep, og de negative effektene av men-
neskelige forstyrrelser skal reduseres.

Villreinen i Norge har atferdsreaksoner pA menneskelig virksomhet som spen-
ner fra svaat liten eller moderat reakgon med kort frykt- og fluktanstand og
beskjedne energiutgifter, til sterke reakgoner med dertil lang frykt- og fluktav-
stand og betydelige energiutgifter, se bl.a. Andersen & Hustad (2004). Det hev-
des at saalig ferdsel (til fots og pa ski) utlgser atferdsreaksoner, mens faste
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installagoner (hayspentledninger, hytter, veier uten trafikk etc) i liten grad in-
fluerer reinens atferd lokalt. Allikevel har studier pavist at kraftlinjer kan utgje-
re barrierer for villrein og fere til vesentlige endringer av tilgjengeligheten av
beiteomrader (Vistnes m.fl. 20043, b). Pa bakgrunn av resultatene fra egne stu-
dier og tidligere studier frardr derfor Vistnes m.fl. (2004a, b) bygging av ny
infrastruktur, inkludert parallelle kraftlinjer, i villreinomréder, spesielt der dette
kan krysse trekkleier eller avskjagre deler av dyrenes beiteomrader fra resten av
beiteomradet.

Det er ogsa papekt at samleeffekter av tekniske inngrep i forbindelse med ener-
giprodukson og samferdsel har et betydelig negativt omfang for villrein. | et
norsk arbeid (Nellemann m.fl. 2000) foreslas kumulative effekter av heldrs tu-
risme kombinert med fragmentering forérsaket av veier og kraftledninger som
en viktig drsak til utpining av vinterbeiter og redusert reproduktiv suksess i
norske villreinflokker.

Villreinens sarbarhet og reaksjon pa kraftlinjer (og annen type aktivitet) varierer
patvers av stammer og kjgnn/alder. Det er kjent at bestander med tamreinopp-
hav er langt mindre sky enn bestander med vill fjellrein som har hatt lite tam-
reininnblanding, og at noen kategorier dyr utviser starre skyhet enn andre, hvor
de sékalte fostringsfl okkene (drektige og kavefarende simler) er mer felsomme
enn de bukkene (Jordhgy & Brgseth 2000), som har et noe mer ” opportunistisk”
levesett.

Andre hjortedyr

Av andre hjortedyr enn villrein er saalig hjorten talrik i influensomrédet som
omhandles i denne fagrapporten. Selv om vi ikke har data fra generell viltkart-
legging som beskriver artens utbredelse i detaljer, ma en regne som sikkert at
flere av tras ene som utredes ga&r gjennom omrader som er verdifulle for hjort.
For hjort, elg og radyr foreligger, i motsetning til for villrein, ikke gode data
omkring kraftlinjer og forstyrrelser. PA generelt grunnlag er lite som tyder pa at
kraftlinjer har like omfattende virkninger pa disse artenes bruk av beiteomréde-
ne. Direkte observagoner av individer og resultater av merkeforsak med radio-
instrumenterte dyr tyder pd at elg og hjort ikke viser negative resksoner pa
kraftlinjer, e heller at de unngdr ryddebelter i skog, se bl.a. Huseby (2005) med
referanser. Pa generelt grunnlag er det grunn til atro at villreinen som er tilpas-
set et liv i et dpent landskap viser starre skepsis mot konstruksjoner enn dyr som
lever i skog (hjort, elg og radyr).

Selv om hjort, elg og radyr krysser bade vei og kraftlinjer uten saalig frykt og
skepsis er det allikevel stor usikkerhet knyttet til hvor mange og hvor store inn-
grep hjort og elg tolererer uten & endre atferd eller dutte & bruke tidligere trekk-
veier (unnvikelsesadferd). Selv om inngrepet eller konstrukgonen i seg selv
ikke representerer en forstyrrelseskilde av betydning, kan menneskelig aktivitet
i tilknytning til inngrepet (b&de i anleggsfasen og den permanente driftsfasen)
har betydning for nettoeffekten av forstyrrelse og pafelgende atferdsendring.
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Det kan tenkes at samling av inngrep og menneskelig aktivitet kan gi negative
synergieffekter, som for villrein (se over). Dette gjelder ikke minst i anleggsfa-
sen (se ogsa kapittel 6.1.).

I sum har vi lagt til grunn at kraftlinjer pa generell basis ikke har noe stor nega-
tiv effekt pa atferd og reproduksjon hos radyr, elg og hjort. En positiv effekt kan
vage knyttet til verdifulle beiter som oppstar i ryddegatene, mens en klar nega-
tiv effekt kan vaae knyttet til valg av tras er eller masteplasseringer som ligger i
tilknytning til faste trekkveier for hjort, med paf @l gende barriereeffekter.

Bilde 1Y Ivesdker/Fardal med edell@vskog i den vestvendte lia (Foto: Statnett)
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4.1

411

Registreringer

Naturmiljget i utredningsomradet

Generelle naturforhold

Pa denne seksjonen er det i hovedsak bare ett nytt aternativ, med enkelte mind-
re variagoner underveis. Selv om samlet strekning ikke er lenger enn for de to
andre sekgonene, er likevel forskjellene i naturforhold s3pass store at det er
vanskelig a skille ut generelle trekk av betydning. Grovt sett kan strekningen
delesi tre;

- Ferste del gar gjennom indre og serlige deler av Sunnfjord, preget av de
to store dalferene til Jalstra (Sidearmen opp til Holsen) og Gaula. Det er en
vekding mellom lauvdominerte skoger med boreale treslag, ssalig bjerk, snau-
fjdl (lavapint), vann og vassdrag, samt kulturlandskap. Berggrunnen er ganske
giennomfert fattig og dominert av gneis og granitt, og det er fa indikagoner pa
mer kalkrik berggrunn. Klimaet er fuktig og humid, med mellom 2000 og 2500
mm nedber i dret. Det er sparsomt med varmekjagre inndag i vegetasonen, helst
i bratte og sgrvendte lisider, primaat langs Gaular. Kulturpavirkningen har veat
betyddig, og skikkelig gammelskog mangler. Samtidig er det lite gamle og bio-
logisk verdifulle kulturlandskap. Generelt er det sparsomt med biologisk verdi-
fulle miljger i dette omradet, med kanskje de starste verdiene knyttet til de store
vassdragene.

- Midtre del gé&r hovedsaklig oppe pa snaufjellet, gijennom et sterre, litt
kupert fjellandskap pa nordsiden av Sognefjorden. Det meste ligger i lavalpin
sone, bare avbrutt av en kort kryssing av Dalsdalen ovenfor Hayanger, men det
kan ogsa vaare mindre partier i overgang mot mellomalpin sone. Nedbgrsmeng-
dene varierer en de, fra aligge over 2500 mm i vest, til & synke ned mot 1500
mm i @st. Berggrunnen bestdr i all hovedsak av granittisk gneis. Dette gir bare
grunnlag for en fattig og n@ysom vegetagon, og bare noen mindre flekker med
amfibolitt har en teoretisk mulighet for litt mer rik vegetagon (selv om noe dikt
hittil ikke er dokumentert). Flere sma og middels store vann ligger spredt i om-
radet, og i gt er det ogsa enkelte sma breer. Omradet er generelt lite pavirket,
med unntak av en del vannkraftutbygging, sselig rettet mot Heoyanger. Det er
knapt kjent spesielt verdifulle miljger pa denne delstrekningen.

- Siste del fram mot Fardal gé&r gjennom noe mer variert terreng, inkludert
fjordkryssinger og en veksding mellom skog- og fjelandskap. Klimaet blir
gradvis mer kontinentalt mot gst og nedbgrsmengdene faller etter hvert under
1000 mm i &ret. Berggrunnen er for det meste granittisk gneis i vestre og dels
midtre deler, men ovenfor Leikanger kommer det inn enkelte smale band med
fyllitt. Denne gir i utgangspunktet grunnlag for vesentlig rikere vegetason, men
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4.1.2

dette er i begrenset grad dokumentert i hayereliggende terreng her. Ogsdi gstre
deler er det hovedsaklig gneis, men dels med innslag av amfibolitt og gabbro.
Skogen bestér for det meste av furu og boreale lauvtrea som bjerk, gréor, rogn
og selje. Lokalt kommer det ogsd inn mer varmekjage treslag, og i fjordlier
béde ved Dragsvik og Fardal er det ogsa noe edellauvskog med en rekke var-
mekjage arter. Det er lite vatmarksmiljger og myr pa denne strekningen. P&
virkningsgraden pa skogen varierer en del, men er gjennomgaende ganske hay,
0g stedvis er det noe gamle edellauvtraa som falge av tidligere styving. Verdi-
fulle naturmiljger forekommer spredt, men er i farste rekke konsentrert til
skogsmiljger i fjordliene. Disse kan til gjengjeld ha sveat hgy verdi.

Bilde 2 Grov lind ved Gjerde pa nordsida av Esefjorden i Balestrand (Foto: H. Fjeldstad)

Geologien i undersgkelsesomradet

Berggrunnen i undersegkel sesomradet er dominert av fattige gneisbergarter. Ved
Sognefjorden kommer det inn arer med rikere fyllittbergarter som gir grunnlag
for rikere flora

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 32 —



Figur 4-1 Berggrunnskart Moskog-Fardal omradet. Kilde: Norges geol ogiske undersekel se 2006.
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4.1.3

Artsmangfold i undersgkelsesomradet

Dyreliv

Det er registrert en rekke hekkeplasser for kongegrn og hensehauk innenfor
undersakel sesomradet. Kongearn hekker i subapine eller apine omréder, gjer-
ne i hgyereliggende daler — mens hgnsehauken er sterkt knyttet til eldre furu-
skog i regionen. Hekkeplasser for havern er registrert omkring Hella, men sann-
synligvis finnes flere ikke kartlagte hekkeplasser i influensomradet. Kunnska-
pen om hekkelokaliteter for hubro er mangelfull, og bare to lokaliteter er kjent;
begge ved Viksdalsvatnet.

| de lauvrike fjordliene og i segrvendte lier langs de store vassdragene er det
kartlagt mange hekkeplasser/leveomrader for radlisteartene hvitryggspett, gra-
Spett og dvergspett. Hvitryggspett g& ogsd inn i eldre furuskog med noe
ospeinngag. | furuskogsomradene er det ogsa registrert enkelte storfuglleiker,
og i tilknytning til myromrader ogsa noen spillplasser for orrfugl. | fjordliene og
dalene er det gode bestander av hjort og radyr.

Begge rypeartene forekommer i fjellomradene innenfor undersekel sesomrédet,
men det er sparsomt med opplysninger om bestandsniva og spesielt viktige om-
rader. Fjellomradet mellom Gaularvassdraget og Jelstravassdraget har en liten
villreinstamme; midtre del av Sunnfjord Villreinomrade (jf. DNs Villrein-
kartklient), som har opprinnelse i utsatt tamrein i 1970 og 1971 (Dervo 1998).
Stammen er oppdelt i tre flokker hvorav den midtre ligger ved Sandeg-
ga/SvarteknibbalVenevassegga-omradet, dvs. midt i passagen av 2 aternativer
for 420 kV-linja (Kjell Oddvin Hjdlbrekke pers. medd.). For gvrig forekommer
trolig de vanlige fugle- og dyreartene knyttet til alpine omrader.

Viltforekomstene er mangelfullt kartlagt i Sunnfjord, og ssalig store mangler er
det forventet & vaare nar det gjelder hekkeplasser for vatmarksfugl (sangsvane,
lommer, ender og vadefugl) og dagrovfugler/ugler. Ogsa nar det gjelder leik-
plasser for storfugl og hekkeomrader for spetter er kunnskapsnivaet generelt
lavt. Kunnskapen er sa mangelfull at det i mange omréder har veat vanskelig a
prioritere mellom alternativene.

Vegetasjon

Av naturtyper er det hovedsakelig registrert edellauvskog, gammel barskog, myr
og kulturlandskapdokaliteter. Flest edellauviauvskogsiokaliteter som kommer i
bergring med traséen er registrert i ser i tilknytning til Sognefjorden. For andre
naturtyper fordeler dette seg jevnt mellom kommune. Av redlistede karplanter,
moser og lav er det relativt fa funn fra kommunene, mens det for sopp er det
pafalende flere funn fra Leikanger og Sogndal enn fra de andre kommunene i
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4.2

4.2.1

4.2.2

undersgkel sesomrédet. De fleste funnene er utenfor influensomréadet til kraftlin-
jetraseen.

Vernete og planlagte verneomrader i utred-
ningsomradet

Vassdragsvern

Pa strekningen Moskog-Fardal gér den planlagte kraftlinjen gjennom to varig
vernete vassdrag:

Kvinnai Leikanger kommune
Gaularvassdraget i Gaular kommune.

Kvinna ble vernet gjennom verneplan | for vassdrag i 1973. Vassdraget er bare
14km* og omfatter i hovedsak fjellomrédene nordest for Hella.

Gaularvassdraget er forholdsvis stort med sine 640 km?. Vassdraget ble vernet
giennom verneplan 1V i 1993 og omfatter hele nedberfeltet til vassdraget fra
fjord til fjell, en strekning pa over 60 km.

Figur 4-2 Oversikt over varig vernede vassdrag i seksjon3

Landskapsvernomrader
Ingen landskapsvernomrader blir berart pa strekningen.
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4.2.3

4.3

Naturreservater
Ingen naturreservater er bergrt pa strekningen.

Villreinomrader i utredningsomradet

Linjene krysser gjennom 3 villreinomrader pa strekningen @rskog - Fardal, alle
omradene er "villrein” med opphav i forvillet eler utsatt tamrein, dvs. omrader
hvor det i nyeretid er satt ut tamrein for & etablere villreinstammer (Andersen &
Hustad 2004). Pa seksion 3 Moskog — Fardal gjelder dette Sunnfjord villreinom-
réde som ligger ser for Jalstravatnet og vestover forbi Ferde. Omradet bergres
av delstrekningen mellom Moskog - Stalsdalen. Villreinomradet har en vinter-
stamme pa ca 120 dyr. Ingen funksonsomrader for villrein er inntegnet pa vilt-
kart tilgjengelig pa www.naturbase.no. Omradet bestar av 3 flokker hvorav det
midtre ligger ved Sandegga/Svarteknibba/Venevassegga-omradet d.v.s. midt i
passasen av 2 aternativer for 420 kV-linja. Dette er heldrs leveomrader med
funkgon knytta til kaving, vinterbeite etc (Kjell Oddvin Hjellbrekke pers.
medd.).

Figur 4-3 Kartet viser leveomrader for villrein pa seksjon 3 (lokalitet 14321009).
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5.1

Vurdering av verdi, omfang og
konsekvens

Gjennomgangen av hver delstrekning felger et standardisert oppsett, hvor det
farst gis en kort beskrivelse og verdivurdering av naturen pa delstrekningen og
viktige forekomster, og deretter en vurdering av omfang og konsekvens. Den
tekstlige delen under omfang og konsekvens avd uttes med en kort begrunnelse
for rangering av alternativer. Rangering av alternativene er oppsummert i tabell
5.1. For hver delstrekning er det gitt to tabellariske framstillinger; verditabell og
omfang/konsekvens-tabell. Verditabellen gir dokumentagon omkring enkelt-
objekter innenfor influensomrédet, og er m.a.o. en "ressursoversikt" for biolo-
gisk mangfold. Omfang/konsekvenstabellen tar utgangspunkt i lokaliteter med
konflikter (hvor vurdering av omfang avviker fra "lite/intet"), og gjentar verdi-
vurderingen, gir en skjematisk begrunnelse for omfangsvurdering for hvert en-
kelt naturmiljgobjekt, samt konsekvensvurdering for ulike alternativer.

For hver delstrekning er tras alternativene som utredes vist pa et "minikart".
Verdikart som viser avgrensning og nummerering av forekomstene fglger som
vedlegg til rapporten.

Informasion om funksjonsomrader for en del sarbare rovfuglarter er anonymi-
sert i tekst/tabell/lokalitetsheskrivelse. Slike forekomster er utelatt fra
vilt/naturtypekartet, og det er derfor ikke mulig & finne igjen ale lokalitets-
nummer fra tabeller og tekstlig giennomgang pa kartene. Radlistekartet gir en
anonymisert oversikt over radlistearters fordeling langstras en, og gir m.a.o. en
pekepinn om hvor enkelte av disse forekomstene befinner seg. Det er utarbeidet
en rapportvergon "unntatt offentlighet” som inneholder mer detajert angivelse
av dike forekomster.

Moskog-Stglsdalen

Figur 5-1 Utsnitt av plankartet for sek-
sion 3 (Moskog- Fardal) der ulike alter-
nativer pd delstrekningen  Moskog-
Selsdalen fremgar.
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5.1.1

Beskrivelse og verdivurdering

Denne strekningen omfatter indre og serlige deler av Sunnfjord, preget av de to
store dalferene til Jaistra og Gaula. Fra Moskog i Jelstravassdraget gar dterna-
tivene over fjellet mot ser til Gaula-vassdraget som krysses pato (tre) alternati-
ve steder far det igien g&r opp pafjellet over mot Hayanger. Daferene Jaistra
og Gaulaligger i mellomboreal og serboreal vegetasonssoner. | bratte sarvend-
te lisider kommer det inn noe varmekjaare edellauvlauvskog, men for gvrig do-
mineres dalferene av boreale lauvtraa, furuskog og innplantet gran. Mellom
Jalstra og Gaula samt omradet sar for Gaula kommer aternativene opp i laval-
pin vegetasonssoner. Klimaet er fuktig og humid med drsnedbar opptil 2500
mm i aret (Moen 1998). Omradet ligger i klart oseanisk vegetasjonssekson.
Berggrunnen bestér av forholdsvis fattige grunnfjellsbergarter, med innsag av
mindre band med amfibolitt/glimmerskifer uten at dette ser ut til & pavirke
vegetas onen pa strekningen (NGU 2006).

Fra Moskog krysses dalen mot sgr der det ene aternativet falger eksisterende
linje, mens aternativ trasé gar lengre vest. Vegetasjonen bestar av fattig glissen
furuskog i nedre deler med egkende innslag av bjark og graor i hayereliggende
strek. | furuskogen er det en spillplass for storfugl. Granplantefelt star spredit i
nedre del av liene. Vegetasionen pa snaufjellet over mot Gaula er lite kjent, men
berggrunnsforholdene tilsier en fattig fjellvegetasion. Linjealternativene gar her
gjennom et leveomrade for en liten villreinstamme. | vest krysses Viksdal svat-
net over fattig furuskog, mens sarsiden av vannet er dominert av innplantet gran
og gréor- og bjarkeskoger. | furuskogen nord for Viksdalsvatnet finnes flere
redlistearter, inkludert flere spetter.

Linjatar fort hayde og kommer opp pasnaufjellet. | st falges eksisterende linje
over Lauvavatnet, men et alternativ 1.21 legges pa gstsida av Lauvavatnet og
gar giennom varmekjaar edellauvskog pa nordsida av Lauvavatnet. @st for Fyl-
lingsvatnet passeres verdifulle kulturlandskapsiokaliteter ved kryssing av dalen,
samt en hekkeplass for kongegrn. Ogsdi denne delen av vassdraget er det plan-
tet inn granteiger i nedre del av lisidene. Hayere opp er det fattig og en glissen
furuskog med bjerk og or dominerer. Skoggrensaligger pa om lag 650 m i dette
omrédet. Innover Stelsdalen er vegetagonen ikke kjent, men vi antar denne
fremdeles er fattig fjellvegetagon ut fra berggrunnsforhol dene.

Naturtypene som er registrert pa strekningen er knyttet til flekker med edellauv-
skog i servendte lisider i dalferet langs Gaula, gammel furuskog, lauvskog og
naturbeitemark. Det er registrert fa redlistearter i omradet, gamle registreringer
av mosen bustsporehette (DM) finnes fra ser for Asavatnet. Ellers er det bare
redlistede sopper fra Skjervetjerna som er dokumentert i omradet.

Pafjellet er det faregistreringer, og ndr det gjelder vilt er det i farste rekke flere
funkgonsomrader for en redlisteart langs strekningen, blant annet i Halvgjerda
nordest for Moskog og i Slettheia nord for Fyllingsvatnet. | tillegg er det opp-
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lysninger om mulige tilsvarende omrader pa vestsida av Drgsinga ser for Hol-
savatnet, i Kvanndalsholten nordvest for Viksdalsvatnet, ser for Asenvatnet
(Asbl&ane) og omkring Sngheia sar for Viksdalsvatnet. Reinsflokken til midtre
del av Sunnfjord Reinsdyrlag har gjerne tilhold i omradet omkring Sandegga pa
varbeite og i soppsesongen.

Nord for vestenden av Viksdalsvatnet er det registrert flere funksonsomrader
for redlistearter, inkludert hvitryggspett, dvergspett og graspett. | vestre del av
Viksdalsvatnet er det registrert overvintringsomrade for sangsvane samt hek-
kende vannfugl pa holmer i vannet — sannsynligvis maker og andefugler. Det er
opplagt potensia for spetter i tilknytning til lauvskogen flere steder i underseg-
kelsesomradet, i tillegg til ved Viksdalsvatnet er det avgrenset et dikt omrade
nord for Lauvavatnet. Det er fa kjente spillplasser for storfugl i omradet, men
trolig finnes langt flere enn de to vi har fatt inn opplysninger om (st for Skjer-
veholten og vest for Nevrelia). En spillplass for orrfugl er registrert sar for
Asenvatnet. | omrédet mellom Viksdalsvatnet og Asenvatnet blir det registrert
en del lirypekull, og fjellrype forflytter seg en del mellom Sandegga og Rabb-

egga
Delstrekningen passerer gjennom det varig vernete Gaularvassdraget.

Bilde 3 Kvanngredvatnet i Serterlifjellet, del av leveomrade for villrein. (Foto: Statnett)
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Bilde 4 Eldre furuskog pa V agsfjellet pa nordsida av Viksdal svatnet (Foto: H. Fjeldstad)

Lok.nr. Navn UTM |UTM [UTM | Lokalitetstype/-verdi Datakilde Datakvalitet | Kommune
WGS| @<t |Nord
84 Flora | Fugl | Annen Felt Referanse  [*** - god
100km
fauna . .
kode (dato, (listenr.)  |** - tilstrek-
sign) kelig
* - util-
strekkelig
14321004 |Asen LP | 4075|1388 M 19.09.06 * Farde
BHL
14321005  |Husetuft LP | 4342|1294 M 19.09.06 i Forde
BHL
14321006  |Kinnahaugen LP | 392 | 121 M 19.09.06 * Forde
BHL
BN00017850|Hetlenova LP | 4858 | 0635 M 20.09.06 |Larsen m.fl. *k Gaular
BHL 2004
BN00017854|Hetla LP | 480 | 064 L 20.09.06 |Larsen m.fl. i Gaular
BHL 2004
14301003 |Nyheim LP | 466 | 064 M 20.09.06 * Gaular
BHL
14301004 |Bell LP | 473 | 042 M 20.09.06 * Gaular
BHL
BN00017851|Slettheia LP | 479 | 040 M 20.09.06 |Larsen m.fl. i Gaular
BHL 2004
BN00017846|Eldal indre LP | 4982 | 0337 M 20.09.06 |Larsen m.fl. *k Gaular
BHL 2004
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BNO00017857|V agsfjellet LP M
\/ 485 Drgsinga LP
/486 Kvanndalsvatnet LP
\/ 482 Halvgjerde LP
14321007  |Skjerveholten ast LP M
14321008  |Asbldane-Nevrelia | LP
14321009 |Sunnfjord villrein-| LP | 400 | 100

omrade
\/ 487 Hestad/BI&fjell LP M
\/488 Settheia LP
\/489 Vagsfjellet V1 LP
/490 Vagsfjellet V2 LP
V491 Vagsfiellet V3 LP
\/ 492 Vagsfjellet V4 LP
\/493 Gautingsdalskloven| LN
14301007  |Arteigstalen- LP

Sngheia

5.1.2 Omfang og konsekvens

19.09.06
HF

Gaarder 1990

Fylkesmannens|
miljgvernavd.

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Fylkesmannens|
miljgvernavd.

Pers. medd.
Pers. medd.

DNs Villrein-
klient

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Fylkesmannens|
miljgvernavd.

Fylkesmannens|
miljgvernavd.

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Fylkesmannens|
miljevernavd.

Pers. medd.

* %

*%

* %

*%

*%

* %

* %

* %

Gaular

Farde

Farde

Farde

Farde
Farde

Farde, Gaular

Gaular

Gaular

Gaular

Gaular

Gaular

Gaular

Heayanger

Gaular

De starste konfliktene pa delstrekningen knytter seg til alternativ 1.24 som in-
nebarer nyetablering av linje gjennom fjellomrédet Sandeggaomradet og ny
kryssing av Gaulavassdraget ved Viksdalsvatnet. | Sandeggaomradet vil linja ga
gjennom villreinomradet og dette vil trolig redusere leveomrader for villrein
ved & danne nye barriager og fragmentere omradet. | tillegg vil aternativet
komme i konflikt med radlistede arter, inkludert spetter omkring Viksdal svan-
tet, samt radlistearter og skogsfugl pa nordsida av Sandegga. Det er ogsa po-
tenside for konflikter med overvintrende sangsvaner i Viksdalsvatnet samt
hekkende vannfugl i omradet. Usikkerhet rundt eventuelle viltverdier knyttet til
Asvatnet er og med pa & gke konfliktnivaet.
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For gstre trasé er 1.0 giennomgdende noe mer konfliktfylt enn variantene 1.20
og 1.21. Dette skyldes i ferste rekke at det er nyetablering av linje pa ferste del
av strekningen over Asenvatnet og opp over nordsida av fjellpartiet Sandegga
Her vil vi fa konflikter med hensyn pa radlistearter, skogsfugl og eventuelle
vannfugl i Asenvatnet. Traséen vil ogsd veae negativ for villreinstammen med
hensyn pa fragmentering og redukgon av leveomrader, men ikke av like stort
omfang som dternativ 1.24. Resten av strekningen for aternativ 1.0 er
hovedsakelig pardldlfering med eksisterende 132 kV linje. Nord for
Lauvavatnet vil det veae konfliktdempende om pardléllferingen skjedde pa
vestsida av eksisterende linje for & unnga inngrep i den gamle lauvskogen pa
lokalitet 14301003. Vest for Settheia er det en avvikende linjefgring som
medfarer spredning av linjeinngrep i omradet som er sentrat for en radlisteart. |
dette omradet vil vi derfor anbefale alternativ 1.21, selv om dette medferer etab-

Wétng“%swl}% knyttet til datagrunnlaget for vilt, og det ber gjennomfares
supplerende kartlegginger, jf. kapittel 6.2.

Alternativ |Bergrte Konfliktform Verdi Omfang Usikkerhet [ Konsekvens
lokaliteter
al &l @ Blez 2| s e
z| &| =| z|2g| & 2 - middels
o <« @ a ﬁ
=1 Q, e
2 9 2 = < & --- stor
@. 8 = 3 &
= = = @
o 3 1) =2
ol = @ 8.
8| % 9
°> E:
1.20-1.0 M Middels neg. -- Midd.
(--)
14321005 * M Intet
V482 * Middels neg.
14321007 * * * Middels neg. --
V485 * Middels neg.
14321009 * * M Lite neg. --
BN00017851 * M Lite neg.
14301003 * M Middels neg.
14301004 * M Lite neg.
V488 * * Sort neg.
V493 * Middels neg.
1.20-1.0-1.21-1-0 M Lite-middels -- Liten-
neg. middels
neg. (-/--)
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14321005
BN00017850
BNO00017846

V482 *

14321007 *
V485 *

14321009
V488 *
V493 *

1.0 M/S

V482 *

14321007 *

14321004

14321008 *

V485 *

14321009
BNO00017851

14301003

14301004

V488 *
V493 *
1.0-1.21-1.0
BNO00017850
BNO00017846
V482 *

14321007 *

14321004

14321008 *

V485 *
14321009
V488 *
V493 *
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Intet

Middels neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels neg.

Lite neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels-stor
neg.

Middels neg.

Stort neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels neg.

Lite neg.

Lite neg.

Middels neg.

Lite neg.

Stort neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels. neg.

Middels neg.

Middels neg.

Sort neg.

Middels neg.

Middels neg.

Middels neg.

Lite neg.

Middels neg.

Middels neg.




1.0-1.24 M/S Middels-stort
neg.
14321006 * Lite neg.
14321007 * * Stort neg.
14321004 * Middels neg.
14321008 Middels neg.
V486 Middels neg.
V482 Middels neg.
V489 * Sort neg.
V490 * Middels neg.
V491 * Middels neg.
V492 * Middels neg.
14321009 * * Lite neg.
14301007 * Middels neg.
V487 Middels neg.
BN00017857 * * Stort neg.
V493 Middels neg.
5.2  Stglsdalen - Ese

Figur 5-2 Utsnitt av plankartet for seksjon
3 (Moskog- Fardal) der ulike alternativer
pa delstrekningen Selsdalen- Ese fremgar.

521 Beskrivelse og verdivurdering

Strekningen gar hovedsaklig oppe pa snaufjellet, gjennom et sterre, litt kupert
fiellandskap pa nordsiden av Sognefjorden. Det meste ligger i lavalpin sone,
bare avbrutt av en kort kryssing av Dalsdalen ovenfor Hgyanger. Nedbers-
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mengdene varierer en del, fra &ligge over 2500 mm i vest, til & synke ned mot
1500 mm i gst. Omrédet ligger innenfor klart oseanisk vegetasjonssekson
(Moen 1998). Berggrunnen bestdr i all hovedsak av granittisk gneis. Dette gir
bare grunnlag for en fattig og heysom vegetagon, og bare noen mindre flekker
med amfibolitt har en teoretisk mulighet for litt mer rik vegetagon (selv om noe
dikt hittil ikke er dokumentert). Linjagar i fjellet pa mellom 600-800 moh. Den
falger eksisterende linje til Esefjorden, men det er ogsd et aternativ den siste
strekningen pa sgrsiden av Geithasnipa ned Esedalen. Flere sma og middels
store vann ligger spredt i omradet, og i st er det ogsa enkelte sma breer. Omra
det er generdt lite pavirket, med unntak av en del vannkraftutbygging, saalig
rettet mot Hayanger. Fjellvegetagonen er hovedsakelig fattig og det er ikke
kjent spesielle miljger her. P4 strekningen ned mot Ese er vegetasjonen domi-
nert av store gréorskoger. Nedre deler er plantet til med gran. Det er ikke kjent
spesielle verdier i omradet bortsett fra funn av beitemarkssopp pa naturbeite-
mark ser for Ese og funn av rustkjuke pa alm i samme omréde. Av viltomrader
er det registrert funksonsomrade for en redlisteart ved Gautingsdalskloven i
indre del av Dasdaen (V493).

Lok.nr. Navn UTM |[UTM |[UTM| Lokalitetstype/-verdi Datakilde Datakvalitet Kommune
WGS| @<t |Nord
84 Fl Fug | A Fel Ref *** . god
100km ora ug nnen t eranse -g
fauna . .
kode (dato, (listenr.)  [** - tilstrek-
sign) kelig
* - util-
strekkelig
14181003 |Esefjorden sgr LN | 6503 | 8859 M 21.09.06 ** Balestrand
HFj
\/493 Gautingsdalskloven| LN Fylkesmannens| > Heayanger
miljevernavd.
5.2.2 Omfang og konsekvens

Hele strekningen er parallelfaring til eksisterende 132kV linje bortsett fra al-
ternativ 1.25 i forbindelse med nedstigningen til Esefjorden. Hovedkonflikten
pa strekningen er hekkel okaliteten for kongegrn ved Gautingdal skloven.

Det er usikkerhet knyttet til datagrunnlaget for vilt, og det ber gjennomfares
supplerende kartlegginger, jf. kapittel 6.2.

M1 jefaglig Uredning AS
Rapport 2007: 4

— 45 —



Bilde 5 Naturbeitemark i Esedalen (Foto: H. Fjeldstad)

Alternativ | Bergrte Konfliktform Verdi Omfang Usikkerhet | Konsekvens
lokaliteter
= & = AER 8 3 -- middels
Q. =] @
g| 4| & g|&8 i
=2 =~
g Q 2 = < & - stor
@ 4 = ) &
5 = x Si Q
o = @ 8.
8| % E
) 4
;Pn
1.0 L/M Middels neg. --- Liten-
middels neg.
)
V493 * * Middel-stort --
neg.
1.0-1.25 L/M Middels neg. --- Middels neg.
--)
V493 * * Middels-stort --
neg.
14181003 * M Lite neg. --
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5.3

5.3.1

Ese — Klukgjelet

Figur 5-3 Utsnitt av plankartet for seksion
3 (Moskog- Fardal) der ulike alternativer
pa delstrekningen Ese- Klukgjelet frem-
gar.

Beskrivelse og verdivurdering

Pa strekningen krysser linja to fjorder. Alternativet gar i overkant av edellauv-
skogen pa strekningen, det vil s i boreonemoral/sarboreal og mellomboreal
vegetasonssone. Pa en kort strekning over Storholten kommer traseen opp pa
snaufjellet i lavalpin vegetagonssone. Klimaet pa nordsiden av Sognefjorden er
det gunstigste pa hele strekningen mellom Farda og Moskog med arsnedbger pa
bare om lag 1000 mm gkende til 1500 mm mot Esefjorden. Omradet har ogsa
hgy gjennomsnittlig &rstemperatur pa 6-8 grader (Moen 1998). Omradet ligger i
svakt oseanisk vegetasonssekgon. Berggrunnen bestdr av forholdsvis fattige
grunnfjellsbergarter (NGU 2006).

Alternativ 1.0 fra Ese falger eksisterende trasé over fjorden, mens alternativ
1.26 krysser fjorden noe lengre nord. Mellom Dragsvik og Galdane nord for
Dragsvik er det rike gréorskoger og betydelig inndag av edellauvskog. | dette
omradet mot Galdane er det stort innslag av gamle eiketrag, lind, alm, hassel og
osp. @st for fjorden gar den nordre traseen gjennom gammel furuskog med stort
potensial for verdifulle arter. Alternativene mgtes ved Nipa, alternativt ved
Klukgjelet i 500-700 m hgyde ovenfor den verdifulle, servendte edellauvskogen
ved Hella

Funksionsomrader for redlistearter er registrert pa estsida av fjorden nord for
Hella, pa begge sider av krysningspunktet for eksisterende kraftlinje. Den ene
lokaliteten, ligger bare 200 m fra eksisterende linje. Her er ett av adternativene
paralelfering med eksisterende, dessuten er det foreddtt ny trase ca 1,5 km
lenger nord. De starste viltverdiene pa strekningen er trolig knyttet til Tenninga
sen nord for Hella. Den gamle furuskogen pa hgyden har potensial som jaktom-
rade for en redlisteart og leveomrade for storfugl. Andre viltopplysninger fore-
ligger ikke fra denne del strekningen.
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Bilde 6 Laven kystnever er utbredt pa gamle grove eik og lind i Balestrand (Foto: H. Fjeldstad)

Lok.nr. Navn UTM |UTM |UTM L okalitetstype/-verdi Datakilde Datakvalitet Kommune
WGS| dst |Nord
84
* kK _
100km Flora Fugl | Annen Felt Referanse god
fauna . .
kode (dato, (listenr)  [** - tilstrek-
sign) kelig
& - util-
strekkelig
BN00015931|Graneng LN | 673 | 895 Fjeldstad > Balestrand
2003
BN00015934|Gal dastéi LN | 682 | 913 21.09.06 > Balestrand
HFj
BN00015935|Tjugum LN | 676 | 895 Fjeldstad i Balestrand
2003
BN00017486|Eitorn LN | 726 | 891 Naturbase > Leikanger
14181002 |Gjerde LN | 673 | 898 21.09.06 > Balestrand
HFj
14191003 ([Tenningdsen | LN | 712 | 908 21.09.06 o L eikanger
AW/BHL
14191004  |Rudsstglen LN | 7195 | 8995 21.09.06 > Leikanger
AW/BHL
\/ 494 Frykkjelen LN Fylkesmannens| *x Balestrand
miljevernavd.
\/502 @rnaberg LN Fylkesmannens| * Leikanger
miljgvernavd.
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5.3.2 Omfang og konsekvens
Pa strekningen er det registrert flere naturtyper med edellauvskog i Baestrand
kommune, men linja gar i hovedsak s hgyt at konsekvensene for disse naturty-
pene blir sma, men noe hogst vil kunne skje i forbindelse med strekking av lin-
ja. Hovedkonflikten for strekningen ligger pa gstsida av fjorden. De nordre al-
ternativene kommer dérligst ut. Dette som falge av etablering av ny trase gjen-
nom et gammel skogsomrade med furu som ogsa har potensial for redlisteart og
storfugl. | tillegg holder en annen radlisteart til i omradet og kollisonsrisiko er
tilstede. Alternativ 1.0 falger eksisterende linje og selv om denne gér tett inntil
et mulige funksonsomréde for redlisteart, vurderes denne | gsningen som bedre
enn en eventuell spredning av inngrepene. Avbgtende tiltak som merking av
linjevil varre spesidlt viktig i dette omréde, jf. kapittel 6.1.
Alternativ |Bergrte Konfliktform Verdi Omfang Usikkerhet [ Konsekvens
lokaliteter
z| &| =| z|2g| & 2 - middels
o «Q @ >
7 4 g < < 8
g Q 2 S & & - stor
al & 3| 3| ®
Py ~
() 2 o a &
Q = S
3 g
1.0 M/S | Middels neg. -- Middels
neg.(- -)
14191003 | * * * - Middels neg. --
14191004 * M Lite neg. -
V502 * * * M Middels-stort ---
neg.
14181002 * M Middels neg. -
BN00015935 * Middels neg. -
V494 * Middels neg. -
1.0-1.26-1.0 M/S Middels-stort -- Middels-stor
neg. neg.(- -/- - -)
BN00015934 * M Middels neg. --
14191003 | * * - Stort neg. -
14191004 * M Lite neg. -
V502 * M Middels neg. ---
14181002 * Middels neg. -
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V494 M Middels neg.
BN00015935 * Middels neg.
1.0-1.26-1.26.1 M/S Stort neg. -- -
BN00015934 * M Middels neg. --
14191003 * Sort neg.
V502 Middels neg.
14181002 * M Middels neg.
V494 Middels neg.
BN00015935 * Middels neg.
54 Klukgjelet — Fardal
Figur 5-4 Utsnitt av plankartet for sek-
sion 3 (Moskog- Fardal) der ulike alter-
nativer pd delstrekningen Klukgjelet-
Fardal fremgar.
54.1 Beskrivelse og verdivurdering

Alternativet gar i overkant av edellauvskogen pa strekningen, i boreonemo-
ral/sgrboreal og mellomborea vegetasonssone. Pa korte strekninger over Hest-
fiellet og Skriki kommer traseen opp pa snaufjellet i lavalpin vegetasjonssone.
Klimaet pa nordsiden av Sognefjorden er det gunstigste pa hele strekningen
mellom Fardal og Moskog med en drsnedbar pa bare om lag 1000 mm og hey
gjennomsnittlig arstemperatur pa 6-8 grader (Moen 1998). Ogsa dette omradet
ligger i svakt oseanisk vegetasonssekson. Berggrunnen bestér av forholdsvis
fattige grunnfjellsbergarter, men med band av fyllitt/glimmerskifer i Grindsda-
len og Njgsadalen. | gst kommer det inn noe gabbro og amfibolitt (NGU 2006).

Pa strekningen Klukgjelet-Fardal falger dternativ 1.0 eksisterende 132kV kraft-
linje. Denne gar i gvre deler av lisida omkring 500 moh.. Vegetasjonen er domi-
nert av furu- og bjerkeskog. Stedvis er det plantet betydelig med gran. | lia er
det store areder med edellauvskog, men dette er lengre nede. Ogsa i omradet
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omkring 1.0 er det enkelte steder inndlag av edellauvtraa. Det indre alternativet
fager eksisterende 132kV og 66kV. Denne traseen ligger hayere og kommer
opp i 900 moh. pa nordsida av Maden. Begge dternativene mates ast for
Hengjadalen. | Grindsdalen dominerer graorskog og ensartet granskog, mens
omradet mellom Grindsdalen og Hengjadalen domineres av fattige myrer,
spredt med furuskog og mindre omréder med or og bjerkeskog. Ned mot
Hengjadalen er det store omrader med ensaldret granskog. Innslag av plantet
gran er og tilstede mot Njgsadaen, men her er det ogsd store omrader med
gjenvoksende hagemark og rik edellauvskog vest for Njaselvi bl.a. med tidlige-
re styvaam og ask. Linjagar i overkant av edellauvskogen. Fremdeles er det en
god del beitei dalen. @st for Njgselvi er det langt fattigere. Her deler aternati-
vene seg. Alt 1.23 falger eksisterende 3 linjer over mot @vstedalen, mens dlter-
nativ 1.0 gar over Skriki. Sistnevnte kommer opp i alpin sone fer det feres ned
over edellauvskogen ved Farda. Eksisterende linjer krysser @vstedalen som er
dominert av gréorskog i den gstvendte lisida, beitemark nede i dalbunnen og
granskog i den servestvendte lisida. Innferingen til Fardal gér ned over kultur-
marka ved Uppeim. Her er det beitemark og hagemark med innslag av edellauv-
traa.

De sarvendte liene har en god bestand av hvitryggspett (V). Béde ser for Fardal,
i Hangsetedalen, i Hengjadalen, ved Leikanger og utover mot Hella er det re-
gistreringer av arten. | tillegg hekker det ogsd en del dvergspett og trolig ogsa
graspett i disse fjordliene. Det er ogsaregistreringer av funksonsomrader for en
redlisteart pa strekningen, men ingen lokaliteter kommer direkte i bergring med
kraftlinjetraseen. En spillplass for storfugl er registrert i furuskogen vest for
Engjasete.
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Bilde 7 Pa strekningen Klukgjelet- Fardal felgesi stor grad eksisterende kraftlinjer, her fra omré

det Viddmyrane i Leikanger der linjene skillesi ytre og indre alternativ (Foto: Statnett)

Lok.nr. |Navn UTM |UTM |UTM
WGS| @st |Nord
84
100km
kode
BN00000515|Y I visaker LN 932 | 851
BNO00000513|Hangsetedalen| LN | 874 | 852
BN00000505|Uppeim LN | 935 | 867
@vstedalen
BN00000501|Uglane LN | 933 | 870
14191001 |Njgsadalen LN | 860 | 874
BN00017493|Viddmyrane LN | 831 | 878
BN00017494|Volavatnet LN 812 | 867
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L okalitetstype/-verdi Datakilde Datakvalitet Kommune
Flora | Fugl | Annen Felt Referanse  [*** - god
fauna . .
(dato, (listenr.) ~ [** - tilstrek-
sign) kelig
2 - util-
strekkelig
20.09, Naturbase *x Sogndal
HFj/AW
Nedrelo *x Sogndal/L eikanger
2000
20.09, *x Sogndal
HFj/AW
Nedrelo *x Sogndal
2000
20.09, *x Leikanger
HFj/AW
20.09, *x Leikanger
HFj/AW
Naturbase *x Leikanger
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*%

V505  |Neset LN | 767 | 866 Fylkesmannens Leikanger
miljevernavd.
V504  |@rnegardhaug| LN | 845 | 875 Fylkesmannens| *x Leikanger
miljevernavd.
V506 |Orrasete LN | 7763 | 8633 Fylkesmannens| *x Leikanger
miljgvernavd.
V507 Fadnastalen LN | 863 | 871 Fylkesmannens| *x Leikanger
miljgvernavd.
V509 Engjasete LN | 780 | 860 Fylkesmannens| * Leikanger
miljgvernavd.
5.4.2 Omfang og konsekvens
Pa strekningen Klukgjelet — Fardal falger linjai hovedsak eksisterende traseer
bortsett fra alternativ 1.0 pa sarsiden av Skriki. Traséene gar i overkant av de
verdifulle naturtypene og viltlokditetene i fjordlia til Sognefjorden. Alternativ
1.0 gér lengst ned i terrenget og kan medfare gkt kollisonsfare med hgnsehauk
som har kjente hekkelokaliteter i lisidavest for Hermansverk .
Vi vurderer de indre (nordre) aternativene som minst konfliktfylte da de er
lengst unna de viltrike fjordliene. Foruten store arealer med edellauvskog fin-
nes en rekke lokaliteter for rovfugl og spetter i lisida. Nyetablering av trase ser
for Skriki vurderer vi som en darligere l@sning bade fordi omradet potensielt
kan haforekomster av rovfugl, samt at edellauvskogen ved Fardal kan bli berart
ved hogst av gater i forbindel se med strekking av linja
Ogsa denne delstrekningen er noe dérlig undersgkt med hensyn pa vilt og for-
dag til oppfadgende undersgkel ser er gitt i kapittel 6.2.
Alterna- | Bererte Konfliktform Verdi Omfang Usikkerhet | Konsekvens
tiv lokaliteter
z| &| S| ag&| & 3 - middels
sl a| §| 2P < ]
2| ¢ 2 | & & - stor
2| & 3| 3| @
o a 3 a B.
® z S
5 !
1.0 M Middels - Middels neg.
neg.
BN00017493 * M Lite neg. -
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14191001

BN00000513

BNO00000515

V504

V505

V506

V507

V509

1.0-1.23

BN00017493

14191001

BN0O0000505

V504

V505

V506

V507

V509

1.22-1.0

BN00017493

14191001

BN00000513

BNO00000515

V504

V507

1.22-1.23

14191001
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Middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Lite neg.

Lite neg.

Lite-
middels
neg.

Liten-middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Lite neg.

Lite neg.

Liten-
middels
neg.

Liten-middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Middels
neg.

Lite neg.

Lite neg.

Lite neg.

Liten neg.

Middels
neg.




BN0O0000505

* M Middels -
neg.

BN00017493

* M Lite neg. -

V504

* Lite neg. -

V507

* M Lite neg. --

5.5

Vurdering av konsekvenser for verneomrader

| h.h.t. utredningsprogrammet (avsnitt 12, punkt 2) skal konsekvensutredningen
for biologisk mangfold ogsa beskrive tiltakets eventuelle konsekvenser for om-
réder som er vernet eller planlagt vernet etter naturvernloven og/eller plan- og
bygningsloven, vernede vassdrag og verdensarvomradet "Vestnorsk fjordland-
skap". Her under skal det vurderes tiltaket eventuelt vil kunne pavirke verne-
formalet.

Da dike problemstillinger ikke er helhetlig behandlet i konsekvensutredningen
for de enkelte delstrekningene gis det derfor en samlet gjennomgang under.
Gjennomgangen begrenser seg til de verneomradene som er direkte eller indi-
rekte bergrt av tiltaket (tabell 5-25).

Omfanget for verneomradet Kvinna vil vaae sma siden den nye linja medferer
paralellfaring av eksisterende linje. | tillegg er det muligheter for at en av de
eksisterende linjene legges ned etter etabl eringen.

Omfanget i Gaularvassdraget er ogsa moderate som faige av parallelfaring av
eksisterende linjer. Imidlertid vil en ny linje aternativ 1.24 over Viksda svannet
medfare nyetablering og sett i sammenheng med vassdragsvernet sa vil denne
gke pavirkningen fra uheldige elementer i vassdraget. @stre trasé over Lauva
vatnet, dternativ 1.21 vil ogsa innebaare nyanleggelse av linje, men landskapet i
denne delen er preget av inngrep frafer.

Tabell 5-25. Oversikt over verneomrader som er direkte relevant m.h.p. konsekvensutredningen

av 420 kV ledningen p& seksion 3. | tillegg til noe basisinformasjon er det gitt oversikt over kon-
flikter for enkeltlokaliteter og en generell vurdering av konfliktnivaet i forhold til verneformalet.

Lokalitetsnavn ID Delstrekning Konflikter med viktige forekoms-  Konflikt i f.h.t.
og status ter? verneformalet?

Kvinna VVV 077.62Z  Klukgjelet- Ubetydelig- ingen konsekvens Nei

Fardal

Gaularvassdra- 0.83.2 Moskog- Middels til stor negativ konsekvens Nei
get VWV Stelsdalen m.h.p. viltverdier i Viksdalsvatnet

samt Fyllingsvatnet, ellers spredte
konfliktpunkter i nedbgrsfeltet.
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5.6

Samlet konsekvensvurdering

Tabell 5-1 gir en samlet presentason av konsekvensvurderinger for hver
delstrekning. Konsekvensen er framkommet ved & sammenholde milje-
et/omradets verdi og omfanget (pavirkningen) for hvert alternativ. Konsekvens-
vifta, jf. Figur 3-1, kapittel 3.7, er brukt som stette.

Tabell 5-1. Samlet konsekvensvurdering av aternativene. For hver delstrekning er det minst
konfliktfylte alter nativet for fagtemaet markert med blatt og det mest konfliktfylte med readt.

Trasealternativ.  Rangering Verdi

Moskog - Stglsdalen

1.20-1.0 2 Middels
verdi
1.20-1.0-1.21- Middels
1.0 verdi
1.0 4 Middels-
stor verdi
1.0-1.21-1-0 2 Middels
verdi
1.0-1.24 Middels-
stor verdi
Stglsvatnet — Ese
1.0 Liten-
middels
verdi
1.0-1.25 Liten-
middels
verdi
Ese — Klukgjelet
1.0 Middels-
stor verdi
1.0-1.26-1.0 2 Middels-
stor verdi
1.0-1.26-1.26.1 Middels-
stor verdi
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Effekt/ Konsekvens
Omfang

Middels Middels nega-
negativt tiv

Lite- Liten-middels
middels neg

neg.

Middels- Middels nega-
stort neg. tiv

Middels Middels nega-
negativt tiv

Middels-

stort neg.

Middels Liten-middels
negativt neg.

Middels Middels nega-

negativt tiv
Middels Middels nega-
negativt tiv
Middels-
stort neg.
Stort
negativt
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Kommentar

For en stor del parallellfg-
ring av eksisterende linje
samt skansom ved passe-
ring av hekkelokalitet for
kongegrn.

Bergrer flere omrader med
rovfugl samt nyetablering
av linje gjennom villreinom-
rade.

Passering av naturbeite-
mark i tillegg til hekkeplass
for kongegrn marginalt
darligere enn alt 1.0

Parallellfaring vurderes
som beste lgsning

Noe mer nyetablering av
linje enn foregdende alter-
nativ



Klukgjelet — Fardal

1.0 Middels Middels Liten-middels Neerfgring til rike naturty-
verdi negativt neg. pelokaliteter og viltomréder
i fiordlia samt nyetablering
av linje ser for Skriki gjer
denne traséen mest kon-
fliktfylt
1.0-1.23 2 Middels Lite- Liten-middels
verdi middels neg.
neg.
1.22-1.0 2 Middels Liten- Liten-middels
verdi middels neg.
neg.
1.22-1.23 Middels Lite nega- Liten negativ Parallelifering av eksiste-
verdi tivt rende linjer i de minst

konfliktfylte indre deler

Pa strekningen Moskog — Stel sdalen vurderes vestre alternativ med strekningen
1.24 som den mest konfliktfylte. Linja passerer fjellomrédet Sandeggai ny trasé
noe som kan vaae negativt for villreinen i omradet. | tillegg krysses verdifulle
viltomréder béde sar for Asenvatnet og i omrédet Viksdalsvatnet. Usikkerhet
knyttet til om det er flere verdifulle viltlokaliteter gjer at vi ikke anbefaler dette
alternativet. Pa den @stre strekningen vil aternativene 1.0 vaae noe mer kon-
fliktfylte enn de andre grunnet ny trase nord for Sandegga og naafering til
funksjonsomradet til en redlisteart ved Slettheia.

Pa strekningen Stelsdalen — Ese er det sma nyanser mellom alternativene. Ho-
vedkonflikten her er naafering til hekkelokalitet for kongegrn ved Gauting-
dalskloven selv om det er parallellfaring med eksisterende 132 kV linje. Vurde-
ringene er noe usikre for vilttema i dette omradet grunnet mangelfullt grunn-
lagsmateriale.

Pa strekningen Ese — Klukgjelet er det registrert flere edellauvskogsomrader,
men linja blir i stor grad liggende over disse. Hovedkonflikten igjen blir red-
listearter i omradet nord for Hella samt gammel furuskog i dette omrade. Paral-
lellfgring med dagens linje anbefales ogsd i dette omradet, mens alternativene
som krysser fjorden lengst nord kommer darligst ut.

P4 strekningen Klukgjelet — Fardal falger linjai hovedsak eksisterende traseer
bortsett fra aternativet pa sersiden av Skriki. Vi vurderer de indre (nordre) al-
ternativene som minst konfliktfylte da de er lengst unna de viltrike fjordliene.
Foruten store arealer med edellauvskog finnes en rekke lokaliteter for spetter,
samt funksjonsomrader for en radlisteart og dessuten storfugl i lisida. Nyetable-
ring av trase sar for Skriki vurderer vi som en darligere lasning enn parallellfg-
ring med de eksisterende linjene.
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Anleggsperioden

Mange av de negative konsekvensene i anleggsperioden vil ha samme karakter
og styrke som for driftsperioden. | tillegg kan kje@reskader/terrenginngrep (med
forringelse av vegetason og strukturer) og den direkte forstyrrelsen av an-
leggstrafikken (med barrierevirkning og midlertidig habitatendring for pattedyr
og fugl) vaae negative tilleggsfaktorer. En del tiltak for & redusere konsekven-
sene av anleggsarbeidet faller naturlig inn under tiltakets detaljeringsfase. Dette
gelder for eksempel den eksakte plasseringen av mastefetter, tidspunkt for
giennomfering etc. Generelt er det ugunstig for hjortedyr med anleggsarbeid i
omrader med viktige trekkruter i trekktidene (oftest mai og september-oktober).
For s&rbare rovfuglarter som kongegrn vil anleggsarbeid inkludert helikopter-
transport i naromradene til reiret vaare ugunstig i hekkeperioden fra februar til
juli. Ekstra hensyn er ogsd nadvendig ved anleggsarbeid naa hekkeplasser for
lom (mai-juni), hensehauk og vandrefalk (april-juni), og naa spillplasser for
storfugl og orrfugl (april-mai).

Da kunnskapen om viktige faunaverdier er begrenset i influensomradet for den-
ne utredningen er det naturlig at oppfalgende undersekel ser (se kap. 6) for aktu-
elle utbyggingsalternativer fokuserer pa konfliktdemping badei anleggsfasen og
i den permanente driftsfasen.
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6.1

6.1.1

Avbgtende tiltak og oppfal-
gende undersgkelser

Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfert for & unnga eller redusere negative
konsekvenser, men tiltak kan ogsa iverksettes for & forsterke mulige positive
konsekvenser. Her beskrives mulige tiltak som har som forma & minimere pro-
gektets negative - eller fremme de positive - konsekvensene for naturmiljget i
influensomradet. Praktisk sett kan disse deles inn i generelle tiltak som bear
giennomferes i sterst mulig grad og over at, samt mer spesifikke og konkrete
tiltak rettet mot enke tpunkt/-lokaliteter.

Avbgtende tiltak

Avbgtende tiltak blir normalt gjennomfart for & unnga eller redusere negative
konsekvenser, men tiltak kan ogsa iverksettes for & forsterke mulige positive
konsekvenser. Her beskrives mulige tiltak som har som formd & minimere
prog ektetsnegative - eller fremme de positive - konsekvensene for naturmiljaet
i influensomrédet. Praktisk sett kan disse deles inn i generelle tiltak som ber
giennomferes i sterst mulig grad og over at, samt mer spesifikke og konkrete
tiltak rettet mot enketpunkt/-lokaliteter.

Generelle tiltak

Spesielt relevante hensyn som i hovedregel ber felges innenfor utredningsom-
radet er;

- Rive eksisterende linjer, for & unnga gkning og eventuelt ogsa redusere
samlet belastning pa naturmiljget.

- Legge jordkabel forbi sarbare omréder (men dette kan medfere skade-
virkning for flora, og det maderfor vurderesi hvert enkeltetilfelle).

- Anleggsarbeider ber ikke foregd i sirbare perioder for viltet, jamfer
0gsa kapitlet om anleggsperioden. | praksis er det spesielt pa varen og forsom-
meren det vil vage uheldig. For enkelte rovfuglarter, som kongegrn, vil anlegg-
sarbeider (inkludert helikoptertrafikk) i naromradene til reiret vagre ugunstig i
hekkeperioden alt frafebruar og til ut i juli. Andre arter har ikke like langt tids-
rom de er spesielt utsatt pd, men for lommene ber en ta ekstra hensyn naar hek-
keplassenei farste del av hekketida (mai-juni). Hhansehauk, vandrefalk og jakt-
falk trenger ro gjennom store deler av hekketida (april-juni), mens en bar unnga
akomme naa spillplasser for storfugl og orrfugl i perioden april-mai.

- Kjering i marka ber minimaliseres. | stedet bar en tilstrebe & benytte seg
av eksisterende vegnett mest mulig, noe som 0gsa innebagrer at mastepunkt
helst bar legges naa dike. Er det fare for starre terrengskader eller lange trans-
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portavstander ber en heller benytte seg av helikopter. Ved kjegring i marka er det
mest uheldig med transport gjennom fuktige naturtyper, som myr og sumpskog,
mens grunnlendt fastmark med mye berg i dagen og grov stein tdler vesentlig
mer. Bruk av kjering pa frossen mark framfor frostfri mark, kan ogsa hjelpe pa
noe, men i mer marginal grad (ikke minst siden kystklimaet jeldent gir grunn-
lag for tilstrekkelig dybde pa frosten til & unnga kjereskader).

- Ved oppfering av ledningsnettet ber en minimaisere linjeryddingen.
Blant annet kan plassering av mastepunkt pa heye, dpne steder, framfor nede i
lisider og smakupert terreng hjelpe pa en god del her. Ikke mingt i fjordlandska-
pet pa Vestlandet kan dette gi vesentlig utslag i konfliktnivaet, siden plassering-
en av mastene kan gi store utdag pa behovet for rydding, samtidig som det er i
de bratte liene at de sterste skoglige naturverdiene oftest befinner seg. Foruten
mastepl assering, sa kan ogsa andre valg av tekniske |gsninger trolig gi utslag pa
konsekvensene her (som mastetype).

- | sterst mulig grad ber en ved rydding av linjer spare viktige traa (som
hasselkratt og adm) i rike skogsmiljger ved anlegg og vedlikehold. En ngd-
lgsning i enkelte tilfeller kan vaae & kappe edellauvtrag av et stykke opp pa
stammen istedenfor afelle dem.

- Felte traa ber gjennomgaende gjenlegges ukvistede pa stedet og ikke
fjernesi etterkant.

- Stdende dade trag ber spares i kraftgatene, sd sant dette ikke er et sik-
kerhetsproblem.

- Merking av topplinjer og faselinjer er generelt positivt og bar gjennom-
faresi sterst mulig omfang av hensyn til viltet, for & redusere kolligonsrisikoen
for fugl. Selv om dette er fordyrende og ofte vil vaae i konflikt med andre hen-
syn, som landskapsopplevelse, sa vil de positive virkningene i form av redusert
tap av geldne og truede fuglearter, i en del tilfeller vage sa store at dike lgs-
ninger ber velges. Saalig gjelder dette ved kryssing av viktige trekkomrader og
ved naafering til hekkeplasser for redlistede rovfugl. Der topp- og fasdliner gar
i to plan, er det viktig & merke begge typer linjer, men av fasdlinjene er det til-
strekkelig & merke bare kantlinene

- Reduksion av antal linjeplan ved fjerning av toppline og paralldlfa-
ringer som ligger "i fase” er enskelig der dette er mulig.

- Generelt bgr en unnga linjefaring forbi hekke- eller samleplasser for
srbare arter.

- For hjorteviltet vil viktigste avhetende tiltak i anleggsfasen vagre a unn-
04 anleggsvirksomhet i periodene nar hjorteviltet er spesielt sarbart for for-
styrrelser og n&r det befinner seg mange individer av hjort i omradet. Vinteren
er generelt den mest sarbare perioden, da dyra trenger ro og fred for & bei-
te/dravtygge for med lavere fordayelighet enn sommerféret. Under trekket er
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6.1.2

det ogsa viktig at viltet far trekke mest mulig uforstyrret langs de vanlige
trekkveiene.

Spesielle tiltak seksjon 3

Mer detaljerte rad for oppferingen av nytt linjenett ber framfor alt komme rett i
forkant og underveis i anleggsperioden. Dette fordi disse ber tilpasses de reelle
problemstillingene som utbygger st&r overfor, og for a sikre at de er en naturlig
del av prosessen tilknyttet arbeidet, og ikke at de kommer som et langt doku-
ment med darlig til passede/upraktiske rad og som lett blir uteglemt ndr en stér
og skal tavagene for arbeidet ute i marka. For afatatt de hensyn som er mulig,
er det derfor naturlig at personer med kompetanse pa fagfeltet blir jevnlig
benyttet ved oppstart og underveisi anleggsarbeidet.

Enkelte noe mer konkrete rad kan gis her;

- Asenvatnet i Farde har potensial for overvintrende vannfugl, bl.a. sangsvane,
og det kan vaae aktuelt 8 merke linja ved kryssing av vassdraget, samt gjennom
skogen bade pa nord og sarsida av vannet av hensyn til storfugl og rovfugl i
lokalitet Asbl&ane-Nevrelia (14321008) og storfugl pa lokalitet Skjerveholten
ost (14321007).

- Gjennom lokadlitet Vagsfjellet (BN00017857), vil det veare aktuelt & merke
linja av hensyn til redlistede fuglearter, deriblant potensielle bestander av stor-
fugl i omradet. Det vil ogsd vaare aktuelt & merke linja over Viksdalsvatnet der-
som linja krysser vannet i lavt spenn av hensyn til kolligonsfare for vannfugl
(s=lig overvintrende sangsvaner).

- Lauvavatnet har potensial for overvintrende vannfugl, bl.a. sangsvane, og det
kan vaae aktuelt med merking av linjaved kryssing av vassdraget.

- Forbi Fyllingsvatnet vil det av hensyn til naafering til funkgonsomrade for en
redlisteart (lokalitet V488 ) veare aktuelt med merking av linja.

- Forbi Gautingdalskloven vil det av hensyn til naafering til funksonsomrade
for en redlisteart (Iokalitet V493 ) veere aktuelt med merking av linja.

- Nord for Hella vil det av hensyn til til funkgonsomrade for en redlisteart (lo-
kalitet V502) vaae aktuelt med merking av linja.

- Bedre undersakelser av leveomradene for en radlisteart og storfugl kan av-
dekke at det ogsa er anskelig med linjemerking pa Engjasete, hvor aternativ 1.0
gar forholdsvis nea en spillplass for storfugl (V506) og funksjonsomréde for en
redlisteart (V505 og V509).

- For tema naturtyper vil plassering av master vaae spesidlt viktig for a redusere
konfliktene. Spesielt mindre kulturlandskapd okaliteter vil veare sarbare. Dette
gielder bl.a. Asen (lokalitet 14321004) i Ferde, Eldal Indre (BN00017846) og
Bell (lokalitet 14301004) i Gaular og Uppeim (lokalitet 14201002) i Sogndal.
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6.2

Ved valg av dternativ 1.0 forbi Lauvavatnet bar paralellfaringen skje pa vest-
sida av eksisterende linje for & unngd inngrep i lokalitet 14301003 (gammel
lauvskog).

Oppfolgende undersgkelser

Som det kommer fram av kapittel 3 vurderes datakvaliteten for denne seksjonen
som ganske god for naturtyper, men sveat mangelfull for vilt — ssalig for
sentrale artsgrupper i forbindel se med kraftlinjeproblematikk som hekkende og
rastende/overvintrende vannfugl (lommer, sangsvane, ender mv.), store rov-
fugler (kongegrn, havern, hubro, vandrefalk og fjellvak) og hensefugler. Det er
derfor et stort behov for oppfelgende undersakel ser pa de fleste delstrekningene
innenfor sekgonen, som fglge av usikkerhet og/eller kunnskapshull. Nedenfor
falger en kortfattet gjennomgang av omrader der supplerende undersekelser pa
enkelte arter/naturmiljger anbefdes for & avklare naamere konfliktgrad, samt
framfor at kunne komme med konkrete og faglig begrunnede fordag til
avbgtende tiltak og mindre trasgusteringer. Forslagene er satt opp fortlgpende
etter stigende delstrekninger/traseer. Aktuell fetinnsats for de enkelte
fordagene som er foredétt vil variere mye. For de fleste fugleregistreringene
anbefaes undersgkel sene foretatt pa varen, hovedsakelig i mai. Registreringer
av overvintrende vannfugl ber skjei januar/februar.

Delstrekning 1.0 - Moskog - Stglsdalen

Nayaktig avgrensning/lokalisering av spillplassen for storfugl nord for Asen-
vatnet er ikke kjent. Storfugl er en av vare mest utsatte arter for kraftlinjekolli-
goner. Det samme gjelder en storfuglleik pé sersida av Asenvatnet, vest for
Nevrelia. Lokalisering vil ha betydning for avbgtende tiltak og forslag til mind-
re trasgjusteringer. En redlisteart hekker trolig i Drgsinga, men reirplass er ikke
kjent. Bekrefting/avkrefting av dette, i noen grad ogsa reirplassering, vil ha be-
tydning for konfliktgrad og i neste omgang avbgatende tiltak. Hekkeplassen for
en radlisteart ved Slettheia er ikke undersgkt siden 1992. Reirplasseringen gjar
den svaat utsatt for kollisoner med bade eksisterende og planlagt linje, og
hvorvidt hekkeplassen fortsatt er aktiv vil ha stor betydning for konsekvensgrad
og fordag til avbgtende tiltak. Kunnskapene om vannfuglfaunaen i heayerelig-
gende strok av delstrekningen er generelt svaat mangelfull. Langs 1.0 er det
primaat Kvanngradvatnet nord for Gaularvassdraget og Stelsvatnet i Stelsdalen
som har potensial som hekkeomrade for lommer og ender, og dette bar utredes
nagmere. Videre bgr det undersgkes bedre om Lauvavatnet (gstenden), Fyl-
lingsvatnet og Sagta har funksion som raste- og overvintringsomrade for ande-
fugl, for eksempel sangsvane. Dette vil ha betydning for forslag til avbgtende
tiltak og trasegj usteringer.
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Delstrekning 1.20 - Moskog - Stglsdalen

Denne alternative traseen krysser elva mellom Holsavatnet og Asenvatnet, og
dette omradet kan ha potensial som overvintringsomrade for andefugl, noe som
bar undersgkes neamere. Dette vil ha betydning for fordag til avbgtende tiltak.

Delstrekning 1.21 - Moskog - Stglsdalen
Innosen i Lauvavatnet kan vagre et overvintringsomrade for andefugl, og en
undersgkelse av dette vil gi bedre grunnlag for & vurdere avbetende tiltak.

Delstrekning 1.24 - Moskog - Stglsdalen

Generelt er det svaat mangelfulle kunnskaper om hekkende rovfugl og vannfugl
(lommer mest aktuelt) langs denne traseen. En radlisteart hekker trolig i naerhe-
ten av Asbldane i falge lokale informanter, men konkret reirlokalitet er ikke
kjent. Reirplasseringen vil ha betydning for konfliktgrad og avbgtende tiltak.
Ved Kvanndalsvatnet er det en mulig hekkeplass for en radlisteart. Bekreftel-
se/avkreftelse av dette vil ha betydning for konfliktgrad. | tillegg er det poten-
siale for registrering av en annen radlisteart langs det meste av traseen. Kunn-
skapene om vannfuglfaunaen i hgyereliggende strak av delstrekningen er gene-
relt  svaat mangelfull. Ser for Gaularvassdraget ber  Gravat-
net/V agsdal svatnet/Svartetjern undersgkes med tanke pa dette. Ser for Viks-
dalsvatnet ligger det en lang rekke vatn langs linja, men de fleste ligger trolig
for heyt til & fungere som hekkeplasser. @vre Breidsda svatnet har imidlertid
potensial og bar undersgkes neamere. Eventuelle forekomster vil ha betydning
for fordag til avbetende tiltak og trasgjusteringer. Videre er det gnskelig afaen
oversikt over overvintrende vannfugl i vestre del av Viksdalsvatnet, noe som er
viktig bl.a. med tanke pa eventuell merking av linjai dette omradet.

Delstrekning 1.0 — Stglsdalen - Ese

Hekkeplassen for en radlisteart i Gautingsdalskloven er ikke undersekt siden
1991. Reirplasseringen gjer den utsatt for kolligoner med planlagt kraftlinje, og
hvorvidt hekkeplassen fortsatt er aktiv vil ha stor betydning for konsekvensgrad
og fordag til avbatende tiltak. Alternativet falger et sterre, regulert vassdrag
helt fram til Esedaen. Kunnskap om hekkende vannfugl mangler fra dette vass-
draget. Nedre del av vassdraget vurderes a ha et visst potensial som nagings-
sgksomrade, kanskje ogsa som hekkeomrade for lommer dersom det ikke er for
kraftig regulert. Eventuelle forekomster vil ha betydning for fordag til avbgten-
de tiltak. Det er ogsa potensial for hekking av rovfugl i dette fjellomradet, bl.a
kongearn og fjellvak — saalig de sarvendte bergene i Esedalen. Eventuell hek-
king av rovfugl i dette omradet vil ha vesentlig betydning for vurdering av hvil-
ken trase som er mest konfliktfylt i dette omradet (1.0 eller 1.25), og i neste
omgang tilradinger om mulige avbatende tiltak.

Delstrekning 1.25 — Stglsdalen - Ese
Se siste punkt under trase 1.0.
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Delstrekning 1.0 — Ese - Klukgjelet

En redlisteart er antatt & hekke i furuskogsomrédet nord for Hella, men noen
reirplassering er ikke kjent. Det er ogsa en mulig hekkeplass for en annen rad-
listeart i @rnaberget i samme omrédet. Ogsa ved Gjerde i Esefjorden er det po-
tensid for hekking av rovfugl. Disse forholdene bar undersakes neamere, og
eventuelle forekomster vil ha stor betydning for anbefaling av trase i dette om-
rédet, hvor det er tre aternativer nord for Hella med sma forskjeller i konflikt-
grad ut fra dagens kunnskap.

Delstrekning 1.26 — Ese - Klukgjelet
Antatt hekkeomrade for radlisteart og leveomrade for storfugl nord for Hella
anbefales undersekt nsamere, jf 1.0.

Delstrekning 1.26.1 — Ese - Klukgjelet
Antatt hekkeomrade for radlisteart og leveomrade for storfugl nord for Hella
anbefa es undersgkt nearmere, jf 1.0.

Delstrekning 1.0 - Klukgjelet - Fardal
De servendte bergene ved Bjarnstigen har ut fra kart potensial for hekkende
rovfugl, og ber undersekes naamere. Ogsa den vestvendte bergveggen pa Skriki
kan ha hekkende rovfugl. Eventuelle forekomster i disse omradene vil ha be-
tydning for anbefaling av avbatende tiltak.

Delstrekning 1.22- Klukgjelet - Fardal

| Henjadaen er det registrert et lauvskogsomrade med hekkende hvitryggspett,
men avgrensningen mot sar er usikker, og bedre undersgkelser vil gi bedre
grunnlag for aforedatrasgjusteringer.

Delstrekning 1.23- Klukgjelet - Fardal

| Henjadaen er det registrert et lauvskogsomrade med hekkende hvitryggspett,
men avgrensningen mot sgr er usikker, og bedre undersgkelser vil gi bedre
grunnlag for aforesdd mindre trasejusteringer.

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

- 64 —



7.1

Kilder

Skriftlige kilder

Andersen-Harild, P. & Bloch, D. 1973. En forelgpig undersggelse over fugle dragbt
mod d-ledninger. Dansk Orn. Foren. Tidsskr. 67: 15-23.

Andersen, R. & Hustad, H. (Red.) 2004. Villrein & samfunn. En veiledning til beva-
ring og bruk av Europas siste villreinfjell. NINA Temahefte 27, 77 s.

Anderson, W. L. 1978. Waterfowl! collisions with power lines at a coa-fired
power plant. Wi dI. Soc. Bull. 6: 77-83.

Bakken, V., Runde, O. & Tjarve, E. (Red.) 2003. Norsk ringmerkingsatlas. Vol 1. Sta-
vanger Museum, Stavanger.

Bakken, V., Runde, O. & Tjarve, E. (Red.) 2006. Norsk ringmerkingsatlas. Vol 2. Sta-
vanger Museum, Stavanger.

Bevanger, K. 1994. Biologiske aspekter ved konflikter mellom energiforsyning og
fugl. Var Fuglefauna 17: 133-144.

Bevanger, K. 1995. Estimates and population consequenses of tetraonid mortality cau-
sed by collisions with tension power linesin Norway. J. Appl. Ecol. 32: 745-753.

Bevanger, K. 1998. Biological and conservation aspects of bird mortality caused by
electricity power lines: areview. Biological Conservation 86: 67-76.

Bevanger, K. & Overskaug, K. 1998. Utility structures as a mortality factor for
Raptors and Owlsin Norway i: R.D. Chancellor, B.-U. Meyburg og J.J. Ferrero
(Red.), Holarctic birds of prey, s. 381-392.

Bevanger, K. & Thingstad, P.G, 1988. Forholdet fugl-konstruksoner for over-
faring av elektrisk energi. En oversikt over kunnskapsnivaet. @koforsk Utred-
ning 1988-1. 133 s.

Dervo, L. 1998. Rein. S. 157-161 i: Isaksen, K., Syvertsen, P. O., Koaij, J. van
der & Rinden, H. (red.) Truete pattedyr i Norge: faktaark og forslag til redliste.
Norsk Zoologisk Forening. Rapport 5.

Direktoratet for naturforvaltning 1999. Kartlegging av naturtyper. Verdisetting
av biologisk mangfold. DN-handbok 13-1999: 1-161.

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 65 —



Direktoratet for naturforvaltning 2006. Naturbase dokumentagon. Biologisk
mangfold. Arealis-progektet. Internett: http://dnweb5.dirnat.no/nbinnsyn/

Direktoratet for Naturforvaltning 1995. Forvaltning av hjortevilt mot & 2000.
Handlingsplan. DN-rapport 1995-1. 79s.

Direktoratet for Naturforvaltning 1996. Viltkartlegging. DN-handbok 11, 112 s.
Direktoratet for Naturforvaltning 1999. Nagonal redliste for truete arter i Norge
1998. DN-rapport 1999-3. 161 s.

Direktoratet for Naturforvaltning 2000. Kartlegging av ferskvanngokaliteter.
Nettversion. DN-handbok 15. Direktoratet for Naturforvaltning, Trondheim.

Direktoratet for naturforvaltning, 2006. Kartlegging av naturtyper - Verdisetting
av biologisk mangfold. DN-handbok 13. 2.utgave 2006.

Esseen, P-A. 1994. Tree mortality patterns after experimental fragmentation of
an old-growth conifer forest. Biol. Conserv. 68: 19-28.

Fjeldstad, H. 2003. Biologisk mangfald i Balestrand kommune. Miljgfaglig Ut-
redning Rapport 2003: 20.

Fremstad, E. & Moen. A. 2001. Truete vegetagonstyper i Norge. NTNU Viten-
skapsmuseet Rapp. bot. Ser. 2001-4: 1-231.

Géardenfors, U. 2005. Rodlistade arter i Sverige 2005. ArtDatabanken, SLU.
Uppsaa

Gaarder, G. 1990. Naturregistreringer i Sogn og Fjordane 1988 og 1989. Med
hovedvekt pa ornitologi. Fylkesmannen i Sogn og Fjordane, miljgvernavd. No-
tat, 52 s.

Huseby, K., 2005. 420 kV kraftledning Tjeldbergodden - Trollheim. Konse-
kvenser for hjortevilt. Sweco Graner rapport nr 133 611 - 9

Korsmo, H. 1975. Naturvernradets landsplan for edellauvskogsreservater i Nor-
ge. IV. Hordaland, Sogn og Fjordane og Mare og Romsdal. Norges landbruks-
hayskol e, botanisk institutt. Rapport.

Larsen, B. H. & Gaarder, G. 2005. Biologisk mangfold i Ferde kommune. Mil-
jefaglig Utredning Rapport 2005-15: 1-30 + vedlegg.

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 66 —



Larsen, B. H., Gaarder, G. & Fjeldstad, H. 2004. Biologisk mangfold i Gaular
kommune. Miljgfaglig Utredning Rapport 2004-1: 1-27 + vedlegg.

Meffe, G K. & Carroll, C. R., 1997. Principles of Conservation Biology. Sec-
ond edition. Sinauer Associates, Inc. Sunderland, M assachusetts.

Miljeverndepartementet 1999. Konsekvensutredninger etter Plan- og byg-
ningslovens kap Vll-a Forskrift T-1281.

Miljaverndepartementet 2001. St.meld nr. 42 Biologisk mangfold. Sektoran-
svar og samordning. Tilradning fra Miljeverndepartementet av 27. april 2001.,
godkjent i statsréd samme dag.

Moen, A. 1998. Nagonalaltlas for Norge: Vegetagon. Statens kartverk, Hene-
foss.

Mare og Romsdal fylke 2005. Forvaltningsplan for vestnorsk fjordlandskap
(Framlegg) Nominert til oppfering pA UNESCO s verdsarvliste. Mgre og
Romsdal fylke rapport 2005:05.

Nedrelo, E. 2001. Biologisk mangfald i Sogndal kommune. Kartlegging og ver-
disetting av naturtypar, vilt og raudlisteartar. Nagrare studier av artsrike vegkan-
tar i Sogndalsdalen. Cand. scient. Oppgave. Institutt for biologi og naturforvalt-
ning. Norges Landbrukshggskule

Nellemann, C., Jordhay, P, Stgen, O.-G. & Strand, O., 2000. Cumulative Im-
pacts of Tourist Resorts on Wild Reindeer (Rangifer tarandus tarandus) during
Winter. Arctic 53(1): 9-17.

Norberg, U. M. 1990. Vertebrate flight. Springer-Verlag, 291 s.

Norges geologiske undersgkelse 2006. N250 Berggrunn - vektor.
http://www.ngu.no/kart/bg250/

Primack, R. B. 1993. Essentials of Conservation Biology. Sinauer Associates,
Inc. U.SA.

Scott, R. E., Roberts, L. J. & Cadbury, C. J. 1972. Bird deaths from power lines
at Dngeness. British Birds 65: 273-286.

Statens vegvesen 2006. Handbok 140. Konsekvensanalyser. 292 s.

Statnett 2007. Planbeskrivelse (Beskrivelse av tiltaket). Notat januar 2007. 2 s

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 67 —



Statnett SF 2006a. 420 kV-ledning @rskog-Fardal. Melding med fordag til ut-
redningsprogram. Mars 2006. 109 s. + vedlegg.

Statnett SF 2006b. Orientering om kommende fagutredninger. Progekt: Konse-
kvens-utredning 420 kV-ledning @rskog-Fardal. 4 s.

Albu, @. 1983. Kraftlinjer og fugl. K. norske Vidensk. Selsk. Mus. Rapp. Zool.
Ser. 1983-8. 60 s.

7.2 Muntlige kilder

Navn Institug on/funkson Adresse Telefon

Kjell Oddvin Hjell- | Villreinoppsynet i Sunnfjord villreinom- | 6847 Vassenden 57724611

brekke rade

Tore Larsen Fylkesmannen i Sogn og Fjordane, mil- | 6863 Leikanger 57 6550 00
jeverndelingen

Johannes Anonby Fylkesmannen i Sogn og Fjordane, mil- | 6863 Leikanger 57 6550 00
jeverndelingen

Terje Negard Lokal ressursperson 6800 Ferde 578260 00

Terje Thon Lokal ressursperson 6800 Ferde 57823043

Otto Fauske Medlem i Norsk Ornitologisk Forening | 6800 Ferde 57824131

Olav Vagen Lokal ressursperson 6973 Sandei Sunnfjord |57 7176 67

Knut Ro Sgrensen | Medlem i Norsk Ornitologisk Forening | 6899 Balestrand 970 79 096

Rolf Haukaas Medlem i Norsk Ornitologisk Forening | 6899 Balestrand 57691419
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Vedlegg 1: Lokalitetsbeskrivelser

Y lvisdker Sogndal kommune
Lok. nr.: 14201001

UTM: LN 932 851

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Rik edellauvskog

\erdi, DN-metode A

\erdi, KU-metode: Stor

Datakil de(r): 20.09, HF/AW,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Rik edellauvskog med hassel, ask, alm og lind. Tidligere hagemark med styva alm, ask
og bjark. Ask og hassel mest utbredt i nedre deler, innslag med alm og lind gker med
hgyden. Rik bakke med myske, skogsvinerot, hengeaks, brun-rot, og prikkperikum.
Funn av grenn fluesopp. Innslag av gran bestand i lia. Tidligere funn av pelskjuke pa
ask. | forhold til avgrensingen i Naturbasen bgr omradet utvides mot gst. | Naturbasen
Stér det:

»Omradet ligg i den seraustvendte fjellsida aust for Ylvisdkerneset, mellom Farda i
nord og Nornes i ser. Grunnen i omrédet er fattig og bestdr av gneis, ofte massiv og
mangerittisk til diorittisk. Lokaliteten ligg i ulendt og noko ra-sutsett terreng. Omradet
har stor solinnstraling og lite sng om vinteren. Sam-stundes kjem sommaren tidleg, og
edellauvskog og varmekjaare artar dominerer sdleis vegetasjonen. Ask og bjerk er domi-
nerande tredag, men lind, alm, spiss-lann og gréor er ogsa vanlege. Spreidde fere-
komstar av planta gran farekjem, og i grensesona ned mot vegen veks ein del selje.
Hassel dominerer i busksjik-tet. Ngkkelelement som bergvegger med underliggjande
rasmark, underbyggjer verdiane i omradet. Steinsprang gjer at der er relativt jamn tilfer-
sel av ded ved, ssleg i form av lagger. Saaskilde artar: Signalarten myske (Haugset et
a. 1996) er dominerande art i feltgjiktet i tillegg til kransmynte og hengjeaks, og kan
indikera hage naturverdiar i skogen. | busksjiktet opptrer dessutan signalarten krossved.
Den sarbare (V) sopparten pelskjuke, er funnen pa 25 asketre innan-for det avgrensa
omradet, og arten er hovudsakleg registrert pa levande stammar av ask. Soppen veks
vanlegvis pa tre som av ulike arsaker er svekka, og i dei bratte liene er det relativt
mange funn pa vertstre som har sarskader pa grunn av steinsprang (Aas & Gaarder
1993). Den omsynskrevjande (DC) arten rustkjuke er ogsa registrert pa ask her, men er
meir fatallig enn pelskjuka. Ogsa vegkanten langs lokaliteten har innslag av terketolan-
de, varmekjazre artar som bergmynte (signalart), gulklgver, lintorskemunn, tiriltunge og
skogvikke. Omradet fungerer som viktig levestad for hjort om vinteren.”

Miljget vil primaat veare Sarbart for direkte inngrep i marka samt hogst av skog. Inngre-
pet bergrer utkanten av lokaliteten.

Uppeim Sogndal kommune
Lok. nr.: 14201002

UTM: LN 935 867

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Hagemark

Verdi, DN-metode C

Verdi, KU-metode:  Middels
Datakilde(r): 20.09, HFj/AW,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
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Beitemark i hevd, i hovedsak gjadsla, men i utkantene innslag med mer artsrike omr&
der med forekomst av hérsveve, ryllik, tveskjeggveronika og legeveronika. Funn av
lutvokssopp og merkskivet rgdskivesopp. | utkantene av beitemarkai nord og @st er det
innsag av hassel.

Kraftlinje gjennom omradet vil kunne medfere sarbarhet for miljget i forbindelse med
hogst av enkelte traar i hagemarka samt direkte inngrep i marka.

@vstedalen - Skarsbg Sogndal kommune
Lok. nr.: BN00000537

UTM: LN 947 868

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Artsrike vegkanter

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): 28.07.2000, Nedrelo 2000
Datakvalitet (*-***): ***

Beskrivelse:

Omradet er nordaust for Fardal, om lag 14 km servest om Sogndal sentrum. Lokaliteten
ligg i seraustvendt terreng, og strekkjer seg fra vegkrysset i @vste-dalen til Skarsba.
Grunnen i omradet er fattig og bestdr av gneis, ofte massiv og mangerittisk til diorittisk.
Vegkantane i omradet bestdr hovudsakleg av open kant- og knausvegetasjon. Dei er
urterike med etablert vegetasjonsdekke, og husar artar fra dei gamle slétteengene. Elles
er terrengvegkantar med natureng-planter som gulaks og harsvaeve, dvs. engplanter med
I&g tolegrense for att-groing og gjedsling (Jorda & Gaarder 1995), saxleg karakteristis-
ke i omradet. Innimellom er det inndag av friskeng- og skogsvegkantar. Areala grensar
elles til moderne, gjgdsla slatteenger, men dei er likevel svaat artsrike. Sma omrade
med nitrofile artar kan dra ned inntrykket noko. Searskilde artar: Tarreng og terrbak-
keartar som smalsyre, engtjereblom, blaknapp, raudknapp, bitterberg-knapp og ste-
morsblom er dominerande artar i tillegg til dei to som er nemnde tidlegare. | tillegg er
raudklgver, tiriltunge, lintorskemunn, blaklokke og preste-krage karakteristiske artar i
omradet (jfr. Direktoratet for naturforvaltning 1999a). Truslar/konfliktar: Skjetsel der
omsynet til vegetasionssamfunna i veg-kanten ikkje er innarbeidde, vegkantslétt pa
ugunstige tidspunkt, greftereins-king, samt sprgyting og gjedsing av vegkantane er
potensielle truslar mot det biol ogiske mangfaldet her.

Miljget vil primaat vaare sdrbart for direkte inngrep i marka.

Uglane Sogndal kommune
Lok. nr.: BN00000501

UTM: LN 933870

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Hagemark

\erdi, DN-metode C

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): 28.07.2000, Nedrelo 2000
Datakvalitet (*-***): ***

Beskrivelse:

Uglane ligg i den nordaustlege dalsida i nedre del av @vstedalen. Omradet hallar i ser-
vestleg retning og dei lokalklimatiske forholda er sdleis gunstige. Grunnen i omradet er
fattig og bestdr av massiv syenittisk gneis. Uglane er eit mosaikkprega kulturlandskap
av fleire naturtypar som bjarkehagar, naturbeitemark i form av ein einerbakke med sgy-
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leeiner, og grasdominerte slétteenger. Men den mest framstaande naturtypen i omradet
er hagemark med styvingstre, hovudsakleg av edellauvtre som alm og ask, samt selje og
bjerk. Innimellom opptrer frodige hasselkratt. Men dei har eit variert artsinventar. | den
segraustlege enden av omrédet finst restar etter artsrike sldtteenger med eit variert artsin-
ventar. Bakkemurar, steingardar og rydningsrgyser er andre smabiotopar i kulturland-
skapet som kan ha ein viktig funksjon for biologisk mangfald. Searskilde artar: | restbio-
topane av dei gamle slétteengene er det registrert artar som tidlegare var vanlege i vil-
lengene i Sogn (Heiberg 1974). Dette er artar som ryllik, engkvein, gulaks, karve og
prestekrage. Raudklgver, tviskjeggveronika, harerug, firkant-perikum, bl&klokke og
raudknapp er andre karakteristiske artar.

Miljget vil primeat vagre sarbart for direkte inngrep i marka.

Hangsetedalen Sogndal kommune
Lok. nr.: BN00000513

UTM: LN 874513

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Bjarkeskog med hagstauder

Verdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): 28.07.2000, Nedrelo 2000

Datakvalitet (*-***): ***

Beskrivelse:

"Elvi Fatla renn gijennom Hangsetedalen og er kommunegrensa mellom Sogndal og
Leikanger. Hangsetedalen ligg aust for Hermansverk og hallar i servestleg retning. Om-
radet ligg i skuvesona og grunnen bestdr av fattige, gneisaktige bergartar som nokre
stader ligg under ei tynn skifersone eller oppknuste, skifrige bergartar. Hangsetedalen er
eit av fa naturomrade i kommunen som er utan menneskeleg paverknad i form av tek-
niske anlegg. Lokaliteten er ein mosaikk av fleire naturtypar som bekkeklgfter, myr,
hggstaudeskog og skogsbeite. Tre-sjiktet er dominert av fjellbjark, stort sett gamle,
I&gvaksne tre. P& trea veks ulike lavartar, kjuker samt mosar. Men innimellom opptrer
store, gamle bjarker og furer. Dessutan veks her noko gran. Trass relativt sterkt beite-
trykk av sau og kyr, er skogen stadvis tett, men opnare parti ferekjem kring myrane og
ned mot elva. | busksjiktet rér vier og einer. Hangsetedalen er ogsa interessant pa grunn
av stor artsrikdom i felt- og botnsjiktet, og artssamansetjinga varierer at etter vegeta-
sionstype. Sagskilde artar: | den frodige bjearkeskogen pregar skogstorkenebb, skog-
burkne, tyrihjelm, selvbunke og marikdpe feltgjiktet, dvs. artar som kjenneteiknar ein
artsrik bjerkeskog med hggstauder. Bregner er stadvis sveat dominerande. Av viltartar
er kvitryggspett (V), flaggspett, granspett og kattugle observerte i omradet.”

Nj@gsadalen Leikanger kommune
Lok. nr.: 14191001

UTM: LN 860 874

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Gammel edellauvskog

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 20.09, HF/AW,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
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Saergstvendt fattig edellauvskog pa grunnlendt mark (berg og ur) i @vre deler mot eksis-
terende kraftlinje. Her vokser hassel, alm, ask. Det er ogsa innslag av furu og osp. Noe
ded ved av osp ble ogsa registrert. Lengre ned rikere med markjordbae, kransmynte,
lundgrgnaks, mjgdurt og bringebag. Lokaliteten fort-setter nedover Njasadalen og i
nedre deler inngdr en rekke styvingstrea av am og ask. Lokaliteten er ikke avgrenset
nedover. Pa dettene mot elva er det natur-beitemark med bra beitetrykk. Miljget vil
primaat vagre sarbart for direkte inn-grep i marka samt hogst av skog.

Viddmyrane L eikanger kommune
Lok. nr.: BN00017493

UTMm: LN 831878

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Lavlandsmyr

Verdi, DN-metode C

Verdi, KU-metode:  Middels
Datakilde(r): 20.09, HFj/AW,
Datakvalitet (*-***); ***

Beskrivelse:

Fattige jordvannsmyrer med sterre ombrotrofe partier. Dominans av arter som bjgnn-
skjegg, torvmyrull, duskmyrull. Tuer med ressyng. Inndag av kvitlyng, svaltstarr,
molte og sivblom. Sma grupper med bjerk og orekratt. Innslag av furu.

Omradet berart av to kraftlinjer samt tilretteleggelse for skitras er.

Tidligere registrert i Naturbasen. "Myromrade med dominans av planmyr, noe flatmyr
og brattare bakkemyr. Minero - ombrotrof myr registrert i samband med verneplan for
myr. Myromradet er fattig og inneheld i hovudsak alminnelege myrartar. | Flatberg
(1976) vert myra sett til kategori 4; myrer av liten verne-verdi (det vil seia ikkje heilt
uten verdi, som er kategori 5). Fullstendig artdiste finnast hos Flatberg (1976). Skild-
ringa er lagt inn av SWB etter Fylkesmannen i Sogn og Fjordane (1992). Det er geld-
synt med s store areal med samanhengande, flat myr under skoggrensa i Indre Sogn,
lokaliteten er difor teke med i registreringa og gjeven verdiklasse C, lokalt viktig. My-
romradet eller delar av dette maikkje greftast ut.”

Miljget vil primeat vaare sarbart for direkte inngrep i marka samt hogst av skog.

Volavatnet L eitkanger kommune
Lok. nr.: BN00017494

UTM: LN 712 908

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Gammel barskog

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels
Datakilde(r): Naturbase
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Lavlandsmyr med myrtjern. Ombro-minerotrof myr med nokre rikmyrsarter og sjeld-
synte arter. Hekkeplass for vatmarksfugl. Nasjonalt typeomrade, verneverdig i lands-
sammenheng. Men nesten halvparten av den ombrotrofe delen er oppdyrka. Vatnsyste-
met er s3 paverka at mykje av verdiane er tapte. Lagt inn av SWB etter Flatberg (1976)
og Singsaas (1985). Vidare drenering ber ikkje tillatast.

Miljget vil primeat vagre sarbart for direkte inngrep i marka

Eitorn
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Lok. nr.: BN00017486

UTM: LN 726 891
Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet
Objekttype: Rik edellauvskog

\erdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor
Datakilde(r): Naturbase
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Edellauvskogsomradet pa og kring den fréflytte garden Eitorn. Her finn ein ogsa eit
heilskapleg kulturlandskap med urterike datteenger (gjiengroingsgraden pa desse er
usikker). | dei bratte liane kring garden finn ein variert hagemarksskog, bade eikeskog
og am-lindeskog med grove styva asker og nokre almer. Her er og rasmarksprega alm-
lindeskog og hassel-bjerkeskog med hegt innslag av ask. Her finst ogsd lommer av
reine askebestandar (oftast pa tidlaegare open mark) og reine almebestandar. Felta
nedanfor Eitorn er ikkje tekne med i lokaliteten sjglv om her er mykje ask, da denne
skogen ber preg av & vere attgroingsskog av ask, noko som ein har mykje av pa Leik-
anger. Lokaliteten er grovt avgrensa. Verdsett til verdiklasse A grunna funn av den di-
rekte trua sopparten askeglye i 1992. Lagt inn av SWB etter Hauge (1990), Gaarder
(1998) og Brandrud (2001), samt synfaring saman med Hans Kristian Dolmen
30.05.2002. Eit prosjekt for restaurering og bevaring av kulturlandskap med slétt og
stell av styvingstre ma settast i gong hvis ein vil ta vare pa kulturlandskapet her for
framtida. Edellauvskogen ber fa utvikla seg vidare mot klimaksskog. Dei delane av
skogen som framleis har hagemarkspreg ber beitast.

Tenningasen L eitkanger kommune
Lok. nr.: 14191003

UTM: LN 712 908

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Gammel barskog

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 21.09.06 AW/BHL,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Stort gammel skogsomrade dominert av furu i den vestvendte lia nord for Hella. | nordre
del er det noe innslag av bjerk og osp. Det ble ikke funnet hogstspor i furuskogen, men
rundt stelen har det nok vaat tatt ut en del furu tidligere. Innslaget av dedt, stéende tre-
virke (terrfuruer og gadd) var stedvis bra, men sveat lite laeger ble registrert. Vegeta-
sjonstypen er hovedsakelig baarlyngskog. Pa grunnlendte omrader er det stedvis sesong-
fuktig skog med skograrkveien, einstape og einer. Naa Tenningastelen er skogen tydelig
beitepdvirket, med bl.a. mye selvbunke. Sar for stalen gar det over i bldbaarbjarkeskog
med inndag av enkelte svaart gamle og grove furuer (3-4 mi omkrets). Ogsa her stér det
en del grove tarrfuruer. Avgrensingen er noe usikker mot nord og ned mot fjorden
(overgang mot edellauvskog helt ned mot fjorden ut fra tolkninger av bilder), og verd-
settinga er basert pa skogtilstand mer enn artsregistreringer.
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Rudsstglen Leikanger kommune
Lok. nr.: 14191004

UTM: LN 7195 8995
Type naturmiljegverdi: Naturtypelokalitet
Objekttype: Naturbeitemark

\erdi, DN-metode C

\erdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 21.09.06 AW/BHL,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Ugjadslede, sma stalsvoller preget av at det ikke har veat beitet, annet enn tilfeldig
utmarksbeite, pd 5 & (i falge grunneier). Feltgjiktet bestér av tette finnskjeggryer og
sparsomt med vanlige naturengarter. Pa godt beitede flekker ble det funnet et par av de
vanligste beitemarkssoppene; silkeradskivesopp og liten manjevokssopp.

@rnaberg Leikanger kommune
Lok. nr.: V502

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomrade rovfugl

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Redlisteart observert i furu over flere &. Mulig hekkepl ass.

Neset Leikanger kommune
Lok. nr.: V505

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomrade rovfugl

Verdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode:  Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Hekkeplass for radlisteart med 2 eller 3 kjente reir. Hekking sist pavist i 1997. Lokalise-
ring omtrentlig pa kart.
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@rnegardhaug L eikanger kommune
Lok. nr.: V504

UTM: LP 845 875
Type naturmiljeverdi: Viltomrade
Objekttype: Hekkeomrade radlistearter

\erdi, DN-metode A

\erdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Fleire reirhull av hvitryggspett i bjark-/ospeskog. Hissig varsing i 2004. Ogsa varsan-
de grannspett registrert.

Engjasete L eikanger kommune
Lok. nr.: V509

UTM: LP 780 860

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

\erdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Sannsynlig hekkeplass for redlisteart. Voksen fugl sett i hekketida.

Fadnastalen Leikanger kommune
Lok. nr.: V507

UTM: LP 863 871

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet

Objekttype: Hekkeomrade radlistearter

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Hekkel okalitet for dvergspett. Reirhull i bjark (i bruk 2004) med litt usikker plassering;
ved sving i stien fraNjgsadalen til Fadnast@en.

Galdastai Balestrand kommune
Lok. nr.: 14181001

UTM: LN 682913

Type naturmiljegverdi: Naturtypel okalitet

Objekttype: Gammel edellauvskog

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 21.09, HFj,
Datakvalitet (*-***): **
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Beskrivelse:

Bratt gstvendt liside grensende ned til rikveien ved fjorden. Gjengroende has-
selhage/hagemark i nedre deler noe beita av sau. Lengre opp mer variert tre-
slagssammensetning. Treslag som lind, eik, bjgrk og osp. Stedvis rikt i feltsjiktet med
myske, knollerteknapp, og liljekonvall. Forgvrig bldbaa og storfrytle. @vre deler har en
rekke grove gamle hule eiker. Funn av lungenever, skrubbenever, eikebbroddsopp og
mose sp. paeik. Potensial for redlistede insekter samt spetter.

Nedre deler av lokaliteten er tidligere registrert i forbindel se med naturtypekartlegging i
kommune (Fjeldstad 2003) her stér det: Eikefuruskog med innlag av bjerk, rogn, hassel
og einer. Skrint jordsmonn, mye berg i dagen. Ikkje nsamare undersgkt. Under tvil er
omradet karakterisert under “gammel edellauvskog”.

Miljget vil primaat vaare sérbart for direkte inngrep i marka samt hogst av skog og ut-
tarringseffekt.

Gjerde Balestrand kommune
Lok. nr.: 14181002

UTM: LN 673 898

Type naturmiljegverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Gammel edellauvskog

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels
Datakilde(r): 21.09, HFj,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Bratt sgrvendt liside fra gamle riksvei og oppover. Edellauvskog med hassel, ask, lind
og bjerk. Mange grove trag tidligere styva bade av ask, bjark og lind. | feltsjiktet vokste
arter som skogfiol, knollerteknapp, kratthumleblom, myske, lundgrenaks, markjordbae,
kransmynte og stankstorknebb. Ask med lungenever, kystnever og stiftfiltlav. Grov lind
med kystnever. Innslag av granplantefelt i lisida. Gul vokssopp. Avgrensingen mot vest
er ikke gatt opp. Miljget vil primaeat vaere sarbart for direkte inngrep i marka samt hogst
av skog og uttarringseffekt.

Esefjorden sar Balestrand kommune
Lok. nr.: 14181003

UTM: LN 6503 8859

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Naturbeitemark

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): 21.09, HFj,

Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Nordvendt naturbeitemark omgitt av smavokst graoror og bjerkeskog. Steinete og fuk-
tig. Mosedominert beite. Funn av gulfotvokssopp (DC), liten manjevokssopp, engvoks-
sopp og smakellesopp. Miljget vil primaat vaare sérbart for direkteinngrep i marka.
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Tjugum Balestrand kommune
Lok. nr.: BNO00015935

UTM: LN 676 895
Type naturmiljegverdi: Naturtypelokalitet
Objekttype: Rik edellauvskog

\erdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor
Datakilde(r): Fjeldstad (2003)
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Lokaliteten utgjer omlag 60 dekar og ligg ca 250 m nordvest for Tjugum kirke. Berg-
grunnen bestdr mest av gneisbergarter. Lokaliteten er ein oseanisk utgave av alm-
lindeskog. Tregjiktet er dominert av ask samt noko alm og spredt over heile arealet finst
enkelte store eksemplarar av sommareik. Busksjikt med hassel og ask. | feltgjiktet veks
bl.a. lundgrgnaks, stortrollurt, tannrot, breiflangre og sanikel. Skogen beger preg av
kulturpaverkning (eikehage). Omrédet er vurdert som svaat verneverdig (Korsmo
1974).

Miljget vil primaat vagre sarbart for direkte inngrep i marka samt hogst av skog og ut-
tarringseffekt.

Greneng Balestrand kommune
Lok. nr.: BN00015931

UTM: LN 673 895

Type naturmiljgverdi: Naturtypel okalitet

Objekttype: Store gamle tregr

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): Fjeldstad (2003), Naturbase
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Styvingsalm og ask pa begge sidar av vegen. Noe askeoppslag rundt stuvene, ellers ope
busksjikt. Mykje mose og lav pa stammane. Rustkjuke (raudlista) pa alm. Feltsjiktet har
artar som stankstorknebb, stornesle, skogsvinerot, tyrihjelm, kratthumleblom, ramslauk,
mjadurt, vendelrot, storklokke og skogstarr.

Miljget vil primaat vaare sarbart for direkte inngrep i marka samt hogst av trag.

Frykkjelen Balestrand kommune
Lok. nr.: V494

UTM: LP

Type naturmiljgverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomrade rovfugl

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Hekkel okalitet for redlisteart, vokse fugler og unger sett pareiret i 2005.
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Asen

Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljegverdi:
Objekttype:

\erdi, DN-metode
\erdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Farde kommune
14321004
LP 4075 1388
Naturtypel okalitet
Store gamle tragr
B
Middels
19.09.06 BHL,

* k%

Grov, gammel selje med styvingsspor nedenfor gardsvegen inn til Asen pd sgrsida av
Asenvatnet. Lungeneversamfunn p& nedre del av stammen med bl.a. skrubbenever,
grynvrenge og olivenfiltlav. Sistnevnte er en regionalt sielden/uvanlig art knyttet til bark
pagamle lauvtrag i fuktig miljg.

Husetuft

Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljegverdi:
Objekttype:

\erdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Farde kommune
14321005
LP 4342 1294
Naturtypel okalitet
Hagemark
C
Middels
19.09.06 BHL,

*%

Beitemark ovenfor vegen sar for Husetuft. Nedre del er noe gjgddet naturbeitemark,
mens det lenger opp g& over hagemark med spredte bjerker, rogner og sayleeinere.
Omradet beites av sau, og beitetrykket er moderat. Av naturengarter forekommer bare
de mest trivielle artene, slik som bldklokke, tepperot og sumpmaure. | gvre del er det
noen gamle, mosedekte rogner med styvingsspor, og med lungeneversamfunn. Av re-
gistrerte arter kan nevnes skrubbenever, lungenever og grynvrenge.

Kinnahaugen
Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljgverdi:
Objekttype:

Verdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Farde kommune
14321006
LP392121
Naturtypel okalitet
Gammel barskog
C
Middels
19.09.06 BHL,

*

Eldre furuskog i vestvendt li ned mot Gilelva sgr for Movatnet. Innslaget av dedt trevir-
ke er sparsomt, men det star en del tarre furuer og bjarker i omradet. Andre tredag er
lite representert, men noe bjark og osp forekommer. Karplantefloraen var triviell, og
vegetasjonstypen er baalyngskog. Lokaliteten far verdien C da det er lite eldre furuskog

i regionen.
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Drgsinga Farde kommune
Lok. nr.: V485

UTM: LP
Type naturmiljeverdi: Viltomrade
Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

\erdi, DN-metode A

\erdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Mulig hekkeplassfor redlisteart. Lokal kilde (ikke verifisert).

Kvanndalsvatnet Farde kommune
Lok. nr.: V486

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

Verdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling

Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Mulig hekkeplass for redlisteart.

Halvgjerde Farde kommune
Lok. nr.: V482

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

Verdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode:  Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:
Hekkeplass for redlisteart, med siste registrering i 1992.

Skjerveholten gst Farde kommune
Lok. nr.: 14321007

UTM: LP 410 148

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Spillplass storfugl

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels

Datakilde(r): Pers.medd

Datakvalitet (*-***): *
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Beskrivelse:
Omradet gt for Skjerveholten er uberart av inngrep og er en gammel spillplass for stor-
fugl. Det er mye gammel furuskog pa lokaliteten.

Asbldane-Nevrdia Ferde kommune
Lok. nr.: 14321008

UTM: LP4112

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Hekkeomrade rovfugl, spillplass storfugl

\erdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor
Datakil de(r): Pers.medd
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:

| omrédet Asbl&ane -Nova - Holten - Asfjellet (Husetuftfjellet) blir det jevnlig observert
2-3 kongegrner, og trolig hekker de i neheten av Asbl&ane. | et furuskogsomréde med
en del gammelskog vest for Nevrelia skal det vaare spillplasser for bade orrfugl og stor-
fugl. Ogsa andre deler av omradet har furuskogsomréder og myromrader som kan vaae
spillplasser for skogsfugl.

Sunnfjord villreinomrade Ferde, Gaular kommune
Lok. nr.: 14321009

UTM: LP 406 125

Type naturmiljeverdi: Viltomrade

Objekttype: Beiteomréde villrein

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels

Datakilde(r): DN villreinklient

Datakvalitet (*-***): ***

Beskrivelse:
Helars beiteomrade for villreinstammen i Sunnfjord villreinomrade.

Véagsfjellet Gaular kommune
Lok. nr.: BNO00017857

UTM: LP 390 028

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Gammel barskog

Verdi, DN-metode B

\erdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 19.09.2006 HFj,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Gammel furuskog oppe pa ryggen. Variert jordsmonn fra grunnlendt resslyngdominerte
fjellknauser til bldbaelyngdominerte sekk og smadaler. Spredt med innslag av myrsig.
Pa fjellknausene stér det spredt med kortvokste, gamle furuer og enkelte furugadd. Nes-
ten fravag av furulasgre, men noe lagre av osp forekommer. | sgkkene stér storvokst
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furuskog. Grunneier opplyser om at skogen i omrédet har vaat jevnlig utsatt for hogst.
Funn av gulnende sl arsopp.

Tidligere registrert i Naturbasen Gaarder (1990) skriver dette om lokaliteten: “Et mindre
skogsomrade i ei noksa bratt servendt li. Nedre og midtre deler av lia er preget av skr&
nende berghyller. | nedre deler av lia er det mest kystfuruskog. Inne pa hyllene og opp-
over lia stér det storvokst blandingsskog, saglig av furu, bjerk og osp. Blant annet er det
en del dad bjerk. Den storvokste, pne skogen med en del dede trag gir omradet et naa-
mest parklignende urskogspreg. Gaarder fant m.a. eit gammelt hansehaukreir og fleire
gamle reirhull og hakkespor av dvergspett og kvitryggspett, samt at han herte graspett
ved Vagen (22.05.1989). Alle desse artane st&r pa raudlista Lokaliteten ber
undersgkjast betre med omsyn til sopp og lav saaskilt. Fleire hekkande raudlisteartar,
m.a. to artar i kategorien sarbar, gjer verdi svaat viktig (A). Det beste for naturverdiane
er &la omradet fa liggje i ro utan inngrep. Dette gjeld ogsa alle formar for hogst, med
unntak av fjerning av eventuelle innfarte tredag.”

Hetlenova Gaular kommune
Lok. nr.: 14301002

UTM: LP 4858 635

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Rik edellauvskog

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): 20.09.06 BHL, Larsen m.fl. 2004
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Ei smal stripe med edellauvskog under Hetlenova. Ned mot veien er det gérorskog med
stort innslag og noe am, mens det litt hgyere opp (ovenfor eksisterende kraftlinje) er
rasmark med flere grove, gamle og tidligere styvede almer. Her kommer ogsa hassel inn
i busksjiktet, og typiske edellauvskogsarter inngdr i feltgjiktet. Ovenfor innmarka pa
Hetla far skogen mer triviell karakter med osp og bjgrk som dominerende treslag. |
Naturbasen er |okaliteten beskrevet dik:

" Lokalitetsskildring ut fra notat fra omrédet 04.06.2003: Edellauvskog med alm og
hassel parasmark nord for Lauvavatnet, innunder Hetlenova. Ei rekkje edellauvskogsar-
tar vart registrert, m.a. skogsvinerot, brunrot, myske og blankstorkenebb. 1 tillegg terr-
bakkeartar som bakkemynte og smasmelle. P4 alm vert det funne lannekjuke, samt
bleikdoggndl, filthinnelav, stiftfiltlav og bl&filtlav . Skrukkenever voks parogn i omré
det. Lokaliteten gis verdi viktig (B), ut fra braforekomst av indikatorartar for verdifulle
edellauvsskogar (saarleg lavartar). Bakkemynte er ein austleg art som tidlegare ikkje har
vore funne i Sunnfjord. Det beste for naturverdiane er & la omradet fa liggje i ro utan
inngrep. Dette gield ogsa alle formar for hogst, med unntak av fjerning av eventuelle
innferte tredag (gran, platani@nn).”

Avgrensingen i Naturbasen er noe snau, og den er etter vare registreringer trukket noe
lenger opp og mot vest.
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Nyheim Gaular kommune
Lok. nr.: 14301003

UTM: LP 466 064
Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet
Objekttype: Gammel lauvskog

\erdi, DN-metode C

Verdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 20.09.06 BHL,
Datakvalitet (*-***): *

Beskrivelse:

Lauvskogsomrade ovenfor utosen av Lauvavatnet. Skogen er graordominert med hassel
i busksjiktet, men osp dominerer i partier. En del ded ved. Karplantefloraen er forholds-
visrik, og bl.a. ble krattfiol funnet. Trolig et godt spetteomrade.

Bell Gaular kommune
Lok. nr.: 14301004

UTM: LP 473042

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Hagemark/naturbeitemark

\erdi, DN-metode C

Verdi, KU-metode: Middels
Datakilde(r): 20.09.06 BHL,
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Beiteomrade est for Bell, nord for Fyllingsvatnet. Den vestre delen bestér av naturbei-
temark, som i nedre del er gjeddet. | gvre del gikk det en hest og noen fa ungdyr, og
dette beitet er mer artsrikt og virket ugjedsiet/lite gjedslet. Her ble noen vanlige natu-
rengarter registrert, som bl.a. aurikkelsveve og blaklokke. Den gstre delen var hagemark
med styvingstrea, mest bjeark og selje. Hagemarka er gjadslet, og verdien settes derfor
baretil C.

Elda indre Gaular kommune
Lok. nr.: BN00017846

UTM: LP 4982 337

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Hagemark

\erdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode:  Middels

Datakilde(r): 20.09.06 BHL, Larsen m.fl. 2004
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Oppgjgdslet hagemark som beites av storfe. Et markant innslag i hagemarka er gamle
og svaat grove amer, som ble har blitt styvet fram til for kort tid siden. Lokaliteten er
omtalt slik i Naturbasen:

" Lokalitetsskildring ut fra notat fra omrédet 04.06.2003: Lokaliteten vart berre vurdert
fra avstand. Hagemark med nyleg styva almar. Det er svaat fa lokalitetar der alma fort-
satt stuvas i kommunen og den far difor verdien viktig (B). Fortsatt styving av almane
er positivt.”
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Slettheia Gaular kommune

Lok. nr.: BN00017851
UTM: LP 479 040

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet
Objekttype: Rik edellauvskog

\erdi, DN-metode C

\erdi, KU-metode: Middels

Datakil de(r): 20.09.06 BHL, Larsen m.fl. 2004
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Lokaliteten ble registrert av Helge Fjeldstad i 2003, og den ble derfor bare vurdert pa
avstand hasten 2006. Det har ikke skjedd inngrep etter 2003 pa lokaliteten, og beskri-
velsen i Naturbasen er derfor fortsatt gyldig for |okaliteten:

” Lokalitetsskildring ut fra notat fra omradet 04.06.2003: Omradet vart berre vurdert pa
avstand. Rasmark med noe alm i ei stripe under ein fjellvegg opp mot Slettheia. Verka
relativt fattig. Verdi lokalt viktig (C). Det beste for naturverdiane er a la omradet fa
liggjei ro utan inngrep.”

Hetla Gaular kommune
Lok. nr.: BN00017854

UTM: LP 480 064

Type naturmiljgverdi: Naturtypelokalitet

Objekttype: Rik edellauvskog

\erdi, DN-metode U

Verdi, KU-metode: Liten

Datakilde(r): 20.09.06 BHL, Larsen m.fl. 2004
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:

Gjengroende og gjadslet beitemark/sdttemark med enkelte almer med styvingsspor og
hasselkratt i gvre del. | Naturbasen er imidlertid lokaliteten omtalt slik:

"Hagemark ovafor garden Hetla langs nordsida av Lauvavatnet. Langs bekken og rett
ovafor garden er det mange gamle, styva almetre, mens det lengre oppe er mest bjerk
(ogsa styva), samt noko rogn, selje og hegg. Nokre av almetrea blir fortsatt styva (Has-
lemo m.fl. 1991), mest for utsjdnaden sin skyld. Feltsjiktet er tett og frodig, og med
fleire naturengartar - men ingen sjeldsynte artar er representert. Oppher av tradisjonell
bruk, dvs lauving, gjer at omradet over tid kan miste sin verdi. Framleis har |okaliteten
stor verdi som eit dgme pa det eldre, tradisonelle kulturlandskapet i kommunen. Sty-
ving, spesielt av almetrea, er eit viktig tiltak. Sjglv om fleire av desse byrjar a verte
rétne, er det viktig at dei far std & dg parot til dei faller. Dei vil da kunne bli milja for
fleire geldsynte og truga artar (moser, lav, sopp og insekt).”

Trolig har styvinga opphert kort tid etter Hasemos registreringer, og sannsynligvis har
0gsd mange av de starste og mest verdifulle almene blitt hogd. Ut fra dagens situasjon
er det ikke grunnlag for & gi lokaliteten lokal verdi.
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Slettheia Gaular kommune

Lok. nr.: V488

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet
Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

\erdi, DN-metode A

\erdi, KU-metode: Stor

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling
Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Hekkeplass for kongegrn, med siste registrering i 1992.

Hestad/Bl&fjell Gaular kommune
Lok. nr.: V487

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

Verdi, DN-metode B

Verdi, KU-metode: Middels

Datakilde(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling

Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Mulig hekkeplass for radlisteart (eldre observasjon, kilde Wilgohs). Fugl drept mot
kraftledning i nyeretid.

Arteigstalen-Sngheia Gaular kommune
Lok. nr.: 14301007

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

Verdi, DN-metode A

\erdi, KU-metode: Stor

Datakil de(r): Pers. medd.

Datakvalitet (*-***):; **

Beskrivelse:
Sannsynlig hekkeomrade for to redlistearter, naarmere lokalisering av reirlokaliteter ikke
kjent. Artene (ad + ungfugl) observert i omradet flere &r.

M1 jefaglig Uredning AS
Rapport 2007: 4 - 84 —



Végsfielet V1
Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljegverdi:
Objekttype:

\erdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Gaular kommune
V489
LP
Viltlokalitet
Hekkeomréde rovfugl
A
Stor
Gaarder 1990

Reir av radlisteart funnet i 1989. I kke sjekket seinere.

Végsfijellet V2
Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljgverdi:
Objekttype:

Verdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Gaular kommune
V489
LP 390 030
Viltlokalitet
Hekkeomréde rovfugl
A
Stor
Gaarder 1990

Sannsynlig hekkeomrade for hvitryggspett. Ingen registreringer etter 1989.

Vagsfielet V3
Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljegverdi:
Objekttype:

Verdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):

Beskrivelse:

Gaular kommune
V489
LP 390 030
Viltlokalitet
Hekkeomréde rovfugl
B
Middels
Gaarder 1990

Sannsynlig hekkeomrade for graspett. Ingen registreringer etter 1989.

Végsfjellet V4
Lok. nr.:

UTM:

Type naturmiljegverdi:
Objekttype:

Verdi, DN-metode
Verdi, KU-metode:
Datakilde(r):
Datakvalitet (*-***):
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Beskrivelse:
Sannsynlig hekkeomrade for dvergspett. Ingen registreringer etter 1989.

Gautingsdalskloven Hayanger kommune
Lok. nr.. V493

UTM: LP

Type naturmiljeverdi: Viltlokalitet

Objekttype: Hekkeomréde rovfugl

\erdi, DN-metode A

Verdi, KU-metode: Stor

Datakil de(r): Fylkesmannens miljgvernavdeling

Datakvalitet (*-***): **

Beskrivelse:
Hekkeplass for redlisteart, med siste registrering i 1991.
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Vedlegg 2: Registreringskart

Registreringskartene omfatter viktige vilt- og naturtypel okaliteter (kart 1) og
anonymiserte oversikter over radlistearter (kart 2) innenfor Sekson 3. For &
oppnatilstrekkelig god lesbarhet var det ngdvendig a produsere papirutgaven av
kart 1i A3-format. Kartene ligger brettet i egen lomme bak i rapporten.
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Vedlegg 3: Rangering av hovedal-
ternativ, Seksjon 3

Konsekvensutredningen forholder seg til oppdragsbeskrivelsen og de tras ater-
nativene som skulle vurderes i henhold til denne. Etter en farste levering har
oppdragsgiver, pa grunnlag av de faglige vurderingene, gjort et valg mht. kom-
binagioner av tras aternativ gjennom delstrekninger som de gnsker at de ulike
fagutrederne konsekvensvurderer samlet og rangerer. Disse hovedalternativene
gar fram av tabellen nedenfor.

Siden dette gar ut over oppdragsbeskrivelsen og dessuten er avledet av konse-
kvensutredningens konklusjoner, har vi i forstéelse med oppdragsgiver vagt a
presentere disse nye vurderingene som vedlegg til rapporten.

P4 denne seksionen sakes det pa ett hoveddternativ med flere lokale underal -
ternativer. Det som i det falgende er benevnt med hovedalternativ 1 bestéar av
falgende nummererte seksoner pa kartene. Hovedalternativet er satt sammen
av ulike delsekgoner i trad med den prioritering som er gjort av Statnett i kon-
segjonssgknaden.

Hovedalternativ 1. Dette hovedalternativet har felgende nummerering pa kar-
tene franord mot syd: Alt. 1.0

Tabellen viser konsekvensene pa strekningen Moskog-Fardal for alternativ 1.0 samt for et utvalg
av underalternativer.

Traséalternativ Rangering Konsekvens
Hovedalternativ 1 Middels neg.
(Moskog — Stglsdalen) Alt 1.0-1.24 Darligere enn (-)
(Moskog — Stglsdalen) Alt 1.20 Bedre enn (+)
(Moskog — Stglsdalen) Alt 1.21 Bedre enn (+)
(Klukgielet — Fardal) Alt 1.22 Darligere enn (-)
(Klukgielet — Fardal) Alt 1.23 Bedre enn (+)

Begrunnelse for vurderingene:

Konsekvensene for Biologisk mangfold av hovedaternativ 1 er knyttet til kon-
flikter med villrein i omradet Sandegga der aternativet gar i ny trase pa ferste
del. | tillegg er det konflikter med hekkeplasser for radlistede fugler, spillplasser
for skogsfugl og eventuelle vannfugl i Asenvatnet. Vest for Slettheia i Gaular

M1 jefaglig Uredning AS

Rapport 2007: 4

— 88 -



avviker paralléllfaringen noe og en spredning av linjeinngrep i omradet er uhel-
dig med tanke pa naafering til hekkelokalitet for radlistet fugleart. Pa strek-
ningen over fjellet mot Hayanger og Balestrand er det bare registrert en konflikt
med naafaring til hekkelokalitet for radlistet fugleart. | Baestrand gér linjai to
fjordstrekk over til Leikanger. Mindre konflikter vil oppsta ved hogst i edellav-
skog i fjordliene i forbindelse med strekking av ny paraldl linje, men den sters-
te konflikten vil vaae naafaring hekkelokditet for radlistet fugleart nord for
Hella med gkt risiko for kolligon mellom linje og fugl. Fjordliene innover til
Farda er rike med hensyn pa flora og fauna og konflikter kan oppsta som faige
av kollisoner mellom fugl og linje samt uthogging av leveomréder for bl.a
spetter. Ser for Skriki vil linjagai ny trase med potensielle konflikter mot rov-
fugl samt inngrep i edellgvskogen ved Fardal.

Av underaternativene som er angitt i tabellen over vurderes 1.0-1.24 fra Mo-
skog til Stelsdalen som klart darligere enn 1.0. Dette kommer av at nyetablering
av linjei et viktig leveomrade for villrein, samt konflikter med hekkeplasser for
redlistede fuglearter ved kryssing av dalen ved Viksdalsvatnet. Alternativ 1.20
og 1.21 vurderer vi som noe bedre enn 1.0. Ved & velge 1.20 unngas nyetable-
ring av linje i Sandeggaomradet med de konflikter dette innebagrer. Alternativ
1.21 medfarer nyetablering av linje pa en kortere strekning men man unngar a
eke konflikten mot redlistet fugleart i forbindelse med paralellfgring pa strek-
ningen.

Pa strekningen Klukgjelet — Farda vurderes at. 1.22 som bedre enn 1.0 da den-
ne g&r lengre unna de viltrike fjordliene. Alternativ 1.23 vurderes ogsa som
mindre konfliktfylt enn 1.0 da en unngdr inngrep i edellgvskogen ved Fardal
samt reduserer usikkerheten en nyetablering innebaaer for viltressursene.

Konklugon: Hovedalternativ 1 vurderes & ha middels negative konsekvenser
for biologisk mangfold pa strekningen Moskog-Fardal. For a redusere
konsekvensene bgr de vurderte underalternativene bortsett fra 1.24 benyttes.
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