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	Neste møte: tidspunkt og sted
	Dato

	Tirsdag 23. mai 2006 kl. 10.00 – 15.00.  
	23.02.2006



Kort presentasjon av nye medlemmer. Det fremsettes forslag om at Sam Syvertsen velges til møteleder. Forslaget vedtas. Sam Syvertsen åpner møtet.

1) Godkjenning av dagsorden

Det meldes følgende saker til Eventuelt:

· Euro i regulerkraftmarkedet

· Meldingsutveksling (Muligheten for å sende avregningsdata til kundene på MSCONS) 

2) Merknader til referat fra forrige møte (19. oktober 2005)
Statnett, ved Svein Åge Dybvik, gikk igjennom forrige møtereferat. 

Meldingsutveksling  

Dette er samme sak som står i forrige referat, og som nå er foreslått under Eventuelt. Fra forrige møte sto vi igjen med to alternativer som vi skulle ta med videre:

1. Balanserapporten ønskes i MSCONS-format. Statnett må vurdere dette i forbindelse med ny balanseavregning.

Svar: Statnett ønsker å forbedre tilgangen til data som en del av den nye balanseavregningen. Aktørene vil få tilgang til en web-applikasjon hvor man kan logge seg på for å se egne data og tallmateriale. Det planlegges å legge til rette for at rapporter etc kan fås på ulike elektronisk format, primært som faste jobber, sekundert som nedlasting. Detaljer omkring denne funksjonaliteten må tas ettersom ny balanseavregning settes i drift.

2. Aktørene gis mulighet til å konfigurere opp speiling av komponentkoder, etter eget ønske. Det vil si at når Avregningssentralen mottar data på komponentkoder kan automatisk speiling settes opp. MSCONS melding sendes da ut på de komponentkodene en ønsker, koder som inngår i avregningsunderlaget.

Statnett vil at også dette ønsket tas i forbindelse med ny balanseavregning. På det nåværende tidspunkt ser man for seg at aktørene selv kan konfigurere opp i web-applikasjonen hvilke koder de ønsker data for, og på hvilken måte.

Det finnes også en mulighet for å sende ut verdier på koder i dagens balanseavregning. Kundeforumet etterlyser mer informasjon om muligheten som er i dagens system.

3) Nordisk balanseavregning (v/ Siw Anethe Rinker)

Det ble gitt en presentasjon av status for arbeidet med å skape en nordisk balanseavregning. Sentrale punkter var: Bakgrunnen for hvorfor Nordel vurderer å harmonisere balanseavregningen i Norden, Nordel sin balanseavregningsgruppe (mandat), forslag til prinsipper for kostnadsallokering, kostnader for driftsreserver, gjennomgang av konsekvenser for norske aktører ved innføring av 1½ pris systemet, gebyrer, samt forutsetninger for at Statnett skal si ja til å harmonisere balanseavregningen. De viktigste innspillene var:

· Statnetts foreløpige posisjon er at dersom det ikke oppnås enighet innenfor Nordel om felles prinsipper for flaskehalshåndtering i Norden vil dagens norske balanseavregningsmodell ikke bli endret. Kundeforumet er enige i at dagens løsning for håndtering av flaksehalser er uheldig

· I diskusjonen om prismodell tenderer man nå mot en 1½ pris modell

· Kostnadsallokering. Mest mulig ønskes på nettariffen. Gebyrene bør være relativt stabile fra år til år.

· Fremdeles ikke sagt noe om hvem som skal utføre en eventuell felles fakturering.

· Det etterlyses noe mer om de samfunnsmessige gevinster ved en nordisk harmonisering. 

· Nordisk samordning vil trolig gjøre det lettere for nye markedsaktører å etablere seg, noe som igjen vil komme sluttbrukerne til gode.

4) VPS-Energisertifikater (v/ Jon Hov Lauritzen)

Det ble gitt en presentasjon av status for arbeidet med energisertifikater og varedeklarasjon. Sentrale punkter var: formålet med sertifikater, de tre ordningene (opprinnelsesgarantier, varedeklarasjon, elsertifikater), politisk utvikling, forslag til bransjestandard for varedeklarasjon, markedsutsikter i 2006 for ordningene, samt hvorfor Statnett er utsteder av sertifikater og videre arbeid. De viktigste innspillene var:

· Bruk av sertifikater kan føre til fokus på restmiksen.

· Markedsutsiktene er noe usikre, men volumet i varedeklarasjon forventes å kunne øke raskt når man først kommer igang. Når det gjelder elsertifikater, så er man noe avventende i forhold til de pågående politiske prosesser.

· Norge avventer prosesser på Island før EFTA-landene kan innføre Fornybardirektivet

5) Ubalanser (v/ Kristian Lund Bernseter)

Det ble gitt en presentasjon av status for arbeidet med ubalanser. Sentrale punkter var: årsrapport 2005, ubalanse i Norge 2005, ubalanse fordelt over året, prisavvik mellom elspot og RK (siste 3 år, fordelt på måneder, fordelt på prisområder, fordelt på døgnets timer), ubalanser hos enkeltaktører (absolutt ubalanse, relativ ubalanse, skjevhet mellom kjøp og salg), samt hva Statnett gjør for å redusere ubalansene. De viktigste innspillene var:

· Elvekraft. En del av volumet fra elvekraft vil havne i regulerkraftmarkedet. Vanskelig å gjøre noe med dette.

· Statnett finner av prisavviket er større ved nedregulering enn ved oppregulering. En mulig forklaring på dette kan være at aktørene vet hva de får for vannet hvis de selger nå, mens det er usikkert hva de får for vannet dersom de reguleres ned. Viljen til å regulere ned er derfor lavere enn opp.

· Statnett finner av prisavviket er større om natten enn om dagen. En mulig forklaring på dette kan være at aktørenes vilje til å la seg regulere er ulik over døgnet. For å finne ut mer om dette må man trolig se på hvilke priser aktørene får over døgnet og vannverdier.

· Det kunne vært interessant å se ubalansen splittet på produksjon og forbruk. 

6) Ny balanseavregning (v/ Kristin M. Vie)

Ny balanseavregning er fortsatt under utvikling, og det ble gitt en presentasjon av status for arbeidet, samt en demonstrasjon av siste versjon. Sentrale punkter var: status i utviklingen av applikasjonene (intern og ekstern web-løsning), parallellkjøring av eksisterende og ny applikasjon, gjenstående utfordringer, samt videre fremrift. Det ble deretter gitt en demonstrasjon av den applikasjonen som interne brukere i Statnett vil bruke. Ulike forhold ble diskutert fortløpende, og de viktigste tilbakemeldingene var:

· Aktørene ønsker seg en del informasjon sendt som MSCONS meldinger. Det ble i den sammenheng påpekt at kostnaden ved sendinger blir langt lavere når man går over fra X.400 til SMTP.

7) Daglige oppgjør (v/ Svein Åge Dybvik)

Statnett har inngått en avtale med ECON, som vil bistå i prosjektet med daglige oppgjør. I første omgang skal ECON gjøre en kvalitativ undersøkelse blant markedsaktørene og levere en rapport innen 1. april 2006. Det er lagt til rette for at arbeidet kan videreføres i en fase 2, med leveranse innen 20.juni 2006.

Det ble innledningsvis gitt en presentasjon av prosjektet og videre fremdrift. Sentrale punkter var: rammeverk for balanseavregningen, antall aktører og koder, problemstilling, kundeforum, prosjektgruppe, tidsplan og prosjektrapport. Påfølgende diskusjon om daglige oppgjør, hvor også ECON var representert ved Torstein H. Bertelsen og Åsmund Jenssen. De viktigste momentene i diskusjonen var:

· Hva daglige oppgjør innebærer er ikke klart definert:

· Flere alternative løsninger kan tenkes: sende data daglig, avregning av volum, økonomisk oppgjør, faktureringshyppighet etc.

· Innføring av daglige oppgjør kan skje samlet eller i flere trinn. Første trinn kan for eksempel være å legge til rette for bedre prognoser.

· Noen av argumentene for og imot daglige oppgjør var:

· Det er forskjell på å presentere målte data for kunden, og det å avregne. Sistnevnte krever mye mer arbeid.

· Større netteiere kjører flere rapporter som en del av kontrollen av data. Kjøringene kan kreve mange timer, og gjøres i flere trinn med manuelle kontroller mellom trinnene. Daglige oppgjør kan øke ressursbehovet vesentlig på dette området.

· Kvalitet på kontrollen av data kan påvirkes. Netteiere rekker pr. idag bare å grovsjekke dataene før de må sendes til Avregningssentralen, og daglige oppgjør kan medføre at kontrollen blir dårligere og datakvaliteten lavere.

· Nordisk harmonisering av balanseavregningen kan gi 1½ pris modell. Norsk balanseavregning vil da endres, muligens til to avregninger.

· Det kan imidlertid ligge noen gevinster i det å tilgjengeliggjøre data på et tidlig tidspunkt. I denne sammenheng nevnes prognoser for anmeldinger og en mulig reduksjon av tilhørende handelsvolum i regulerkraftmarkedet (og ubalanser).

· Daglige oppgjør vil kunne bidra til å utjevne forskjellen mellom uavhengige omsetningsselskaper og vertikalintegrerte selskaper når det gjelder tilgang på data (og dermed kvaliteten på prognoser)

· Sikkerhetskravene vil kunne bli lavere med daglige oppgjør. Sikkerhetskravene skal gjenspeile Statnett sin risiko, og hvor stor reduksjonen vil bli, vil avhenge av enkelthetene i løsningen man velger for daglige oppgjør. Hyppigere avregning av volum vil redusere antall dager med ukjent handelsvolum, og gi mer sikkerhet om handelen ved beregning av sikkerhetskravene. Hyppigere økonomisk oppgjør og kortere betalingsfrister kan redusere utestående og dermed sikkerhetskravene, men trenger ikke gjøre det.

· Det kan finnes alternative metoder for å oppnå de samme gevinster som man vil kunne oppnå med daglige oppgjør.

· Innspill til hvordan man jobber videre med saken:

· ECON kan i fase 1 av arbeidet gjøre kvalitative undersøkelser som beskriver prosesser, merarbeid, og fordeler og ulemper.

· Man bør se nærmere på avregningsprosessen hos nettselskapene. Innspill på at det er to ting som tar mye tid: (1) kjøretid for rapporter og (2) kvalitetssikring av data.

· Det kan være lurt å snakke med systemleverandører i en tidlig fase. For eksempel vedrørende timeverdier, antall manuelle grensesnitt og merarbeid (problemene kan bli skalert opp).

· Det kan også være av interesse å også intervjue en middels stor netteier i Sverige.

· Det kan være stor usikkerhet forbundet med det å beregne kostnader, noe som taler for mest vekt på kvalitative vurderinger på det nåværende stadiet.

8) Neste møte, dato og sted

Tirsdag 23. mai 2006 kl 10.00 – 15.00, Husebybakken 28B.

Følgende saker ble foreslått til agendaen:

· Harmonisering av nordisk balanseavregning

· Ny balanseavregning

· Daglige oppgjør

9) Eventuelt

Meldingsutveksling  

Se sak 2
Euro i RK  

Saken har vært diskutert i tidligere møter, og dreier seg om hvorvidt prisene i regulerkraftmarkedet fortsatt skal være i norske kroner eller om man skal gå over til euro.

Svar: Regulerkraftprisen er avledet fra elspotprisen. Etter at Nord Pool Spot gikk over til euro, så har Statnett (ved Landssentralen) etablert et system for å regne om og fastsette regulerkraftprisen pr time i norske kroner. Videre undersøkelser av om regulerkraftpriser skal settes i euro er lagt på is, fordi behovet for en slik løsning synes å være lite. 
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